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Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie v pravnej veci navrhovatelky F. L., A.. X XX.XXXX, W. M. X, O., zast. L. W.,
A XXX XXXX, W. M. X, O., proti odporcovi Obci Sena, v konani o ur€enie neplatnosti kipnej zmluvy
takto

rozhodol:

Podanie navrhovatelky zo diia 1.2.2012 odmieta .

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Svojim podanim doru€¢enym sudu dna 1.2.2012 sa navrhovatelka domahala ur€enia neplatnosti kipnej
zmluvy.

Uznesenim Okresného sudu KoSice - okolie zo dfia 20.2.2012 &. k. 8C/14/2012-5 bola navrhovatelka
vyzvana, aby v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia navrh na za€atie konania opravila a doplnila.

V uzneseni bola pou¢ena, ako ma navrh opravit a doplnit. Pou¢ena bola podla § 43 ods. 1 O.s.p., podla
ktorého sudca alebo povereny zamestnanec sidu uznesenim vyzve ucastnika, aby nespravne, neuplné
alebo nezrozumitefné podanie v uréenej lehote opravil alebo doplnil. Uznesenie jej bolo doru¢ené dna
6.3.2012 a jej splnomocnenej zastupkyni 29.3.2012.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p. ak sa napriek vyzve sudu podanie neopravi alebo nedoplni a v konani nemozno
pre tento nedostatok pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podfa svojho obsahu
navrhom na zacatie konania. O tychto nasledkoch musi byt u€astnik pouceny.

Napriek tomu, Ze u€astnik bol pou¢eny ako vady podania odstranit, resp. doplnit a su¢asne bol pouceny
0 nasledkoch neodstranenia, resp. nedoplnenia navrhu, u€astnik v uréenej 15 driovej lehote svoje
podanie neopravil v zmysle uznesenia zo dia 20.2.2012.

KedZe zo zalobného navrhu ani z jeho doplnenia nie su sudu znamy ucastnici konania, jeho predmet
a petit, ktory musi byt jasny, zrozumitelny a vykonatelny rozhodol sud tak ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

Z uvedenych dévodov bolo podanie navrhovatelky zo dria 1.2.2012 odmietnuté
podla § 43 ods. 2 O.s.p.



O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podla § 146 ods. 1 pism. c/ O.s.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Odvolanie sa podava do 15 dni od doruéenia rozhodnutia na sude, proti
rozhodnutiu ktorého smeruje.

V odvolani sa ma popri videobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a €¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit’ len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



