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Uznesenie

Okresny sid Revica v exekuénej veci opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724 803,
sidlom Bratislava, Udernicka &. 5, zast. Advokatskou kancelariou Tomas$ Kusnir, s.r.o., sidlom Bratislava,
Udernicka &. 5, proti povinnej: W. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom O., W.. T. C.. XXXX/X, t.&. na neznamom
mieste, zast. opatrovni¢kou M. C., sudnou tajomnic¢kou informacného centra Okresného sudu Zvolen,
o vymozenie 219,21 € s prisl., vedenej sudnym exekutorom JUDr. Rudolfom Krutym, Exekutorsky turad
Bratislava, Zahradnicka €. 60, pod sp. zn. EX 10292/2010u, takto

rozhodol:
I. Exekuéné konanie zastavuje.
II. Stdnemu exekutorovi nepriznava nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Dra 08.06.2010 bola u sudneho exekutora spisana zapisnica, ktorej obsahom je navrh opravneného
na vykonanie exekucie voCi povinnej na vymozenie pohladavky 219,21 € s prisluSenstvom.
Exeku€nym titulom je rozhodcovsky rozsudok vydany Rozhodcovskym sidom zriadenym pri Slovenskej
hospodarskej komore, s.r.o. ¢.k. TP 3137/2008 zo dna 30.06.2008.

Uznesenim Okresného sudu Revuca ¢€.k. 4Er/463/2010-15 zo dfia 18.10.2010 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢.k. 2CoE/421/2011-42 zo dha 22.12.2011 bola ziadost sudneho
exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietnuta.

Podla § 44 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a 0 zmene
a doplneni dalSich zakonov v platnom zneni (dalej len Exeku€ny poriadok), sud preskuma Ziadost o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie, navrh na vykonanie exekucie a exekucny titul. Ak sud nezisti
rozpor zZiadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie alebo navrhu na vykonanie exekucie alebo
exekuéného titulu so zakonom, do 15 dni od dorucenia Ziadosti pisomne poveri exekutora, aby vykonal
exekuciu, tato lehota neplati, ak ide o exekuény titul podfa § 41 ods. 2 pism. ¢) a d). Ak sud zisti rozpor
Ziadosti alebo navrhu alebo exekuéného titulu so zdkonom, Ziadost' o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie uznesenim zamietne. Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie.

Podla § 44 ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ak je uznesenie, ktorym sa ziadost zamietla, pravoplatné, sud
exekucné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Nakolko uznesenie Okresného sudu Revuca €.k. 4Er/463/2010-15 zo dna 18.10.2010 a uznesenie
Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k. 2CoE/421/2011-42 zo dha 22.12.2011 nadobudli dfia 13.02.2012
pravoplatnost, sud podla § 44 ods. 3 Exekuéného poriadku, exekuéné konanie zastavil.



Podla § 47 ods. 3 Exeku¢ného poriadku, ak povinny uhradi pohlfadavku po zac¢ati exeku¢ného konania
skér, ako mu uplynie lehota na podanie namietok, mé exekutor narok na nahradu trov konania vo vyske
ustanovenej osobitnym predpisom v rovhakom rozsahu ako v pripade upustenia od vykonania exekucie.
Do doruéenia poverenia sudu na vykonanie exekucie ma vSak exekutor narok iba na odmenu za spisanie
navrhu na vykonanie exekucie a narok na nahradu ucelne vynaloZenych hotovych vydavkov.

V predmetnej veci bola Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie
zamietnutd. Nakolko poverenie na vykonanie exekucie nebolo vydané, nemohlo byt sudnemu
exekutorovi ani doru¢ené. V zmysle ustanovenia § 47 ods. 3 Exekuéného poriadku, ma sudny exekutor v
exeku¢nom konani narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na nahradu
u€elne vynaloZenych hotovych vydavkov. Nakolko si sudny exekutor odmenu za spisanie navrhu na
vykonanie exekucie ani nahradu uc¢elne vynaloZenych hotovych vydavkov neuplatnil, sud ich nahradu
sudnemu exekutorovi nepriznal.

Poucenie:

Proti vyroku o zastaveni exekucie nie je podla § 44 ods. 3 Exeku¢ného poriadku pripustné odvolanie,
avSak pre Exekucny poriadok je lex generalis Obciansky sudny poriadok (dalej len O.s.p.). Podla
prvej vety § 374 ods. 4 O.s.p. proti rozhodnutiu vydanému v obc¢ianskom sudnom konani sudnym
uradnikom alebo justicnym €akatelom je vzdy pripustné odvolanie. Podla tretej vety § 374 ods. 4 O.s.p.
ak odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika
alebo justicného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim
odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

Proti tomuto uzneseniu je teda mozZzné podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho doru€enia
prostrednictvom podpisaného sudu (dvojmo).

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupria dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Podla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



