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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Spravny sud v Bratislave sudkyfiou JUDr. Ivanou Hauerlandovou, PhD. v pravnej veci zZalobcu: A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, §tatna prisludnost: Pakistanska islamska republika, bez dokladu totoZnosti, toho ¢asu
umiestneny v Utvare policajného zaistenia pre cudzincov Medvedov, 930 07 Medvedov, zastipeny:
Centrum pravnej pomoci, so sidlom Namestie slobody 2906/12, 810 05 Bratislava, ICO: 30798841,
Kancelaria Komarno, Dunajské nabreZie 14, 945 01 Komarno, proti Zalovanému: Ministerstvo vnutra
slovenskej republiky, Prezidium policajného zboru, Urad hraniénej a cudzineckej policie, Riaditelstvo
hraniénej a cudzineckej policie Bratislava, Mobilna jednotka PZ Bratislava, Regrutska 4, 812 72
Bratislava, o prepustenie zo zaistenia, takto

rozhodol:

I. Spravny sud v Bratislave zalobu zamieta.

Il. Zalovanému sa pravo na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Z administrativneho konania vyplyva, Ze dia 29.05.2023 hliadka KDI PZ Bratislava bola vyslana
operacnym dbstojnikom, na 70 kilometer diafnice D2, kde sa mala po krajnici pohybovat' jedna osoba.
Hliadka po prichode na miesto spozorovala osobu, ktoru vyzvala podla § 18/1 zak. €. 171/1993 Z. z. o
PZ aby predlozila doklad totoZnosti, na €o lamanou angli¢tinou odpovedal, Ze nema Ziadny doklad a Ze
pochadza z Pakistanu. O skuto€nosti bola vyrozumena hliadka Mobilnej jednotky PZ Bratislava, ktora je
prislusna vo veci konat. Osoba bola nasledne eskortovana na oddelenie Mobilnej jednotky PZ Bratislava
hliadkou KDI. Osoba bola nasledne predvedena diia 29.05.2023 v €ase 0 14.00 hod na Mobilnej jednotke
PZ Bratislava podla § 79 ods. 1 zakona o pobyte cudzincov, z dévodu konania vo veci administrativheho
vyhostenia. Vykonanymi lustraciami v informaénych systémoch Policajného zboru bolo zistené, Ze
ucastnik konania nedisponuje opravnenim k zdrziavaniu sa na Uzemi Slovenskej republiky, resp.
schengenského priestoru. Nakolko sa u€astnik konania zdrziava na uzemi Slovenskej republiky, resp.
schengenského priestoru bez opravnenia, spravny organ diha 29.05.2023 podla § 82 ods. 1 pism. b)
zakona o pobyte cudzincov vydal Rozhodnutie o administrativhom vyhosteni u€astnika konania vedené
pod €. PPZHCP-BA5-1764-010/2023-AV, pricom v predmetnom rozhodnuti nebola u€astnikovi konania
uréena lehota na vycestovanie. Ugastnik konania naplnil dévod pre rozhodnutie o administrativnom
vyhosteni a to podfa § 82 ods. 1 pism. b) zdkona o pobyte cudzincov za neopravneny pobyt.
Spravny organ v predmetnom rozhodnuti o administrativnom vyhosteni vylugil odkladny ucinok, nakolko
vyZadoval naliehavy vSeobecny zdujem, ako aj nebezpelenstvo, Ze odkladom vykonu rozhodnutia bude
opatovne ohrozeny verejny poriadok, €o malo za nasledok, Ze toto rozhodnutie sa jeho dorugeni stalo
vykonatelnym a to difa 29.05.2023. Ugastnik konania bol zaisteny podla § 88 ods. 1 pism. b) zakona
o pobyte cudzincov za uéelom vykonu administrativneho vyhostenia. Ugastnik konania bol umiestneny
do Utvaru policajného zaistenia pre cudzincov Medvedov (dalej len ,UPZC"), dizka doby zaistenia bola
stanovena na nevyhnutne potrebny najviac do 29.06.2023. Dria 29.05.2023 bola s u€astnikom konania



spisana zapisnica o vyjadreni U€astnika konania v zmysle § 22 ods. 1 spravneho poriadku vedena pod
Cislom PPZ-HCP-BA5-1764-012/2023-AV ktorej sa u€astnik konania vyjadril k jeho prichodu na uzemie
Slovenskej republiky ako aj k dobe zdrziavania sa na Uzemi schengenského priestoru, Zze z Pakistanu
odiSiel asi pred 7 rokmi nelegalne do Iranu, nasledne do Turecka. Odtial nelegalne preSiel do Grécka; kde
Zil asi 7 rokov. Pracoval tam ako maliar. Nakolko v Grécku nedostal pobyt rozhodol sa ist' do Talianska.
Nakontaktoval sa na Afganskych prevadzacov, pomocou ktorych preSiel do Maceddnska a nasledne
do Srbska do mesta Sombor. Tam bol niekolko dni. Za sumu 1000€ mu afgansky prevadzaci pomohli
preliezt’ plot na Srbsko-Madarskej hranici, kde ho nasledne zaradili do mensej skupiny. Tam ho ¢akalo
pripravené auto. Bola to menSia dodavka bielej farby. Znacku uviest nevie. ISli niekolko hodin. Podla
navigacie videl, Ze auto nesmeruje do Talianska ale i$lo cez Slovensku smerom do Ceska. Vodi¢ mu
povedal, Ze ich vezie do Nemecka. Nakolko tam nechcel ist, povedal mu aby ho vysadil niekde pri
vlakovej stanici. To vodi¢ odmietol a vysadil ho na dialnicnom odpocivadle. Odtial sa chcel dostat na
vlak a pokracovat do Talianska. Po&as toho ako iSiel popri dialnici ho zadrzala policia. Nakolko nebol
vykon administrativneho vyhostenia €. PPZ-HCP-BA5-1764-010/2023-AV realizovany v pévodnej lehote
zaistenia, t. j. do 29.06.2023, spravny organ dna 28.06.2023 rozhodnutie o predlZeni zaistenia podla
PPZ-HCP-BA5-1764-026/2023-AV, kde bola stanovena dizka doby zaistenia do 29.09.2023.

2. Z posledného rozhodnutia Zalovaného ¢. PPZ-HCP-BA5-1764-030/2023-AV vyplyva, Ze spravny
organ vydal rozhodnutie o prediZeni zaistenia a stanovil dizku doby zaistenia na ¢as nevyhnutne
potrebny, najviac vSak do 29.11.2023, ktoré oddvodnil tym, Ze nakolko bol vykon nutenych navratov
pozastaveny kvéli krizovej situacii s pandémiou COVID-19, nebolo mozné do 29.09.2023 realizovat
vyhostenie G&astnika konania. Z uvedeného dévodu spravny organ vydal diia 28.09.2023 rozhodnutie o
predlzeni zaistenia €.PPZ-HCP-BA5-1764-030/2023-AV, v ramci ktorého urcil dobu zaistenia maximalne
do 29.11.2023, 8o predstavuje 6 mesiacov od zadrzania uéastnika konania. Ugastnikovi konania bola
dana moznost vyjadrit’ sa podla § 22 odsek 1 zakona o spravnom konani pred vydanim rozhodnutia o
prediZzeni zaistenia dfia 28.06.2023, ako aj dfia 28.09.2023. V zapisniciach o podani vyjadrenia €. PPZ-
HCP-BA5-1764-025/2023-AV, PPZ-HCP-BA5-1764-029/2023-AV neuviedol ziadne nové skutocnosti
majuce vplyv na priebeh konania. Vykon rozhodnutia o administrativnom vyhosteni podla § 84 ods.
1 pism. a) zadkona o pobyte cudzincov zabezpedi policajny Utvar, ak policajny Utvar v rozhodnuti o
administrativnom vyhosteni neur€il lehotu na vycestovanie. V rozhodnuti o administrativnom vyhosteni
¢. PPZ-HCP-BA5-1764-010/2023-AV zo dna 29.05.2023 nebola uréena lehota na vycestovanie. Vykon
rozhodnutia o administrativnom vyhosteni podfa § 84 ods. 1 pism. d) zdkona o pobyte cudzincov
zabezpedi policajny utvar, ak Statny prisludnik tretej krajiny nemdéze vycestovat, pretoze nema platny
cestovny doklad alebo prostriedky na vycestovanie. U&astnik konania nema cestovny doklad, s
ktorym by mohol vycestovat a taktiez nedisponuje Ziadnymi finanénymi prostriedkami na vycestovanie.
Spravny organ v predmetnom rozhodnuti o administrativnom vyhosteni vylu€il odkladny u€inok,
nakolko to vyZadoval naliehavy vSeobecny zaujem, ako aj nebezpe&enstvo, Ze odkladom vykonu
rozhodnutia bude opatovne ohrozeny verejny poriadok, o malo za nasledok, Ze toto rozhodnutie sa
jeho doru€enim stalo vykonatelnym. Nakolko nebude vykon vyhostenia u€astnika konania realizovany
v ramci povodnej lehoty zaistenia, t. j. do 29.09.2023, spravny organ podla § 88 ods. 4 zakona o
pobyte cudzincov predlZuje zaistenia. Dfia 25.09.2023 bola spravnemu organu z UPZC Medvedov
zaslana Ziadost o prediZenie zaistenia G¢astnika konania. Ugastnik konania bol identifikovany systémom
RCMS (readmission case management system), nakolko nebolo mozné vystavit' u€astnikovi konania
nahradny cestovny doklad kvéli pretrvavajucemu krizovému stavu, ktory neumoznil vykon natenych
navratov. Z dévodu Ze krizovy stav bol zruSeny diha 08.09.2023 bol poziadany navratovy Specialista
agentury FRONTEX o zistenie mozZnosti navratového letu na uzemie Pakistanskej islamskej republiky.
Z uvedenych doévodov doba zaistenia t. j. do 29.09.2023 nie je dostacujuca, nakolko proces vydania
nahradného cestovného dokladu a nateného navratu méze trvat 1-2 mesiace. PrediZenie zaistenia
je nevyhnutné na zabezpec&enie nahradného cestovného dokladu a realizaciu vyhostenia na uzemie
Pakistanskej islamskej republiky. V tomto pripade je zrejmé, Zze u&astnik konania nema zabezpecené
Ziadne ubytovanie na Uzemi Slovenskej republiky a ani nema dostatoéné finan&né prostriedky, ani
si ich nevie zabezpedit. Z uvedeného je nespochybnitefne preukazané, Ze ucastnik konania by tieto
stanovené podmienky nevedel splnit a preto U€astnik konania nemohol takuto povinnost ulozit ako
alternativu voéi jeho zaisteniu na vykon administrativheho vyhostenia. Spravny organ vychadzal zo
zapisnice o pod vyjadrenia u€astnika konania ¢. PPZ-HCP-BA5-1764-009/2023-AV, ako aj zapisnice
pred vydanim rozhodnutia o prediZzeni zaistenia ¢. PPZ-HCP-BAS-1764-025/2023-AV a ¢. PPZ-HCP-
BA5-1764-029/2023-AV. V uvedenych zapisniciach u€astnik konanie neuviedol, Ze by mal zabezpecene
ubytovanie, resp. Ze disponuje potrebnymi finanénymi prostriedkami. Prostriedky spravneho organu



uréené na dodrziavanie podmienok pobytov cudzincov su vymedzené tak, aby nedoslo k neprimeranému
zasahu do ich zakladnych fudskych prav a slobdd. V pripade, ak by spravny organ nepostupoval tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, u€astnikovi konania by bola dana moznost zdrziavat
sa na neznamom mieste a tym by spravny organ mal minimalnu $ancu na vykonanie opatreni za u¢elom
zabezpecenia dodrziavania vSeobecne zavaznych pravnych predpisov platnych na uzemi Slovenskej
republiky a &lenskych §tatov zo strany G&astnika konania. U&astnikovi konania by bola dana moznost
dalej pachat protispolo¢ensku Cinnost, ktorou je zdrZiavanie sa na uzemi Slovenskej republiky a bez
potrebného opravnenia. V tomto pripade ma spravny organ za to, Ze zaujem spolocnosti je potrebné
jednoznalne uprednostfiovat pred zaujmom jednotlivca, teda u&astnika konania. Po preskumani
vSetkych skuto&nosti a dbkazov spravny organ konstatuje, Ze k prebiehajucemu konaniu o vyhostent,
ktoré stéle trva, je zaistenie U€astnika konania v sulade s ¢lankom 5 ods. 1 pism. f) Dohovoru. Zaistenie
uCastnika konania pre ucely administrativneho vyhostenia je zdkonnym pozbavenim slobody osoby proti
ktorej prebieha konanie o vyhosteni z Uzemia Slovenskej republiky. Samotny zaklad pre zaciatok konania
o realnom vyhosteni z Uzemia Slovenskej republiky v zmysle &lanku 5 ods. 1 pism. f) predmetného
Dohovoru je nevyhnutna existencia rozhodnutia o administrativnom vyhosteni z Uzemia Slovenske;j
republiky. Spravny organ povaZuje tuto podmienku za splnenu, ¢oho dékazom je nespochybnitelna
existencia vykonatelného rozhodnutia o administrativnom vyhosteni vedeného pod &islom PPZ-HCP-
BA5-1764-010/2023-AV zo dfia 29.05.2023 vydaného Mobilnou jednotkou Policajného zboru Bratislava,
v ktorom bol u€astnikovi konania uréeny zakaz vstupu na Uzemie Slovenskej republiky a na uzemie
Clenskych Statov na dobu 3 (troch) rokov. K vykonu administrativneho vyhostenia priamo sluzi institat
zaistenie cudzinca.

3. Zalobca sa spravnou zalobou zo dfia 18.10.2023 dorugenou zalovanému dfia 18.10.2023
a spravnemu sudu dna 23.10.2023 domahal prepustenia zo zaistenia a trov konania. Spravnu zalobu
odévodnil tym, Ze diia 28.09.2023 bolo Zalobcovi dorudené rozhodnutie Zalovaného &.: PPZ-HCP-
BA5-17645- 030/2023-AV zo diia 28.09.2023 o prediZeni zaistenia, ktorym Zalovany podla ust. §
88 ods. 4 zakona &. 404/2011 Z. z. o pobyte cudzincov rozhodol o prediZeni zaistenia Zalobcu
driom 28.09.2023 a o jeho umiestneni v Utvare policajného zaistenia pre cudzincov Medvedov. Podla
ust. § 88 ods. 4 zakona o pobyte cudzincov bola Zalovanym predizena doba zaistenia Zalobcu
na ¢as nevyhnutne potrebny, najviac do 29.11.2023. Rozhodnutie Zalovaného Zalobca prevzal dha
28.09.2023. Zalobca s napadnutym rozhodnutim nesuhlasi. Napadnuté rozhodnutie Zalovaného PPZ-
HCP-BA5- 1764-030/2023-AV zo dfia 28.09.2023 o prediZeni zaistenia Zalobcu podla § 88 ods. 4 do
27.09.2023 je nespravne z dbévodov podla § 191 ods. 1 pism. c), a d), teda preto, Ze vychadzalo
z nespravneho pravneho posudenia veci, a je nepreskimatelné pre nezrozumitelnost a nedostatok
dévodov. Zalovany v napadnutom rozhodnuti o prediZeni zaistenia uvadza, Ze vo veci Zzalobcu rozhodol
o predizeni zaistenia podla § 88 ods. 4 zakona o pobyte cudzincov. Podla ust. § 88 ods. 4 zakona
o pobyte cudzincov bola Zalovanym stanovena dizka doby zaistenia Zalobcu na éas nevyhnutne
potrebny, najdlhsie véak do 25.10.2023. Zalovany svoje rozhodnutie odévodnil tym, Ze Zalobcu bolo
potrebné zaistit za U&elom zabezpedenia pripravy alebo vykonu prevozu Zalobcu. Zalobca bol prvy
krat zaisteny rozhodnutim Zalovaného dfia 29.05.2023 a umiestneny do UPZC Medvedov. Lehota
zaistenia bola stanovena do 29.06.2023. Nakolko vykon administrativneho vyhostenia nebol v pdvodnej
lehote zaistenia zrealizovany, bola Zalobcovi predizena lehota zaistenia do 29.09.2023. KedZe ani v
tejto lehote nedoslo k vykonu administrativneho vyhostenia cudzinca, bola lehota zaistenia Zalobcovi
predizena napadnutym rozhodnutim Zalovaného do 29.11.2023. Zalovany neuskutoénenie vykonu
administrativneho vyhostenia oddvodriuje tym, Ze vykon nutenych navratov bo pozastaveny kvoli
krizovej situacii suvisiacej s pandémiou COVID-19. S tymto odévodnenim Zalobca nesuhlasi, nakolko
pocas roku 2023 bolo vykonanych viacero nutenych navratov cudzincov, a teda mohlo dojst’ aj k vykonu
administrativneho vyhostenia Zalobcu. Rovnako je potrebné podotknut, Ze krizova situacia suvisiaca s
pandémiou COVID -19 bola odvolana diia 15.09.2023, a teda do 29.09.203 mohol Zalovany pristupit
k vykonu administrativneho vyhostenia Zalobcu. Z napadnutého rozhodnutia Zalovaného vyplyva,
Ze navratovy Specialista agentir FRONTEX bol poZiadany o zistenie moznosti navratového letu na
uzemie Pakistanskej islamskej republiky az dfia 08.09.2023, a teda 4 mesiace od pévodného zaistenia
Zalobcu. V rozhodnuti o administrativnom vyhosteni Zalobcu nie je uréena doba na vycestovanie
Zalobcu. Z ustélenej rozhodovacej &innosti véeobecnych sudov, kasaéného sudu, ako aj Ustavného
sudu SR vyplyva, Ze medzi zaistenim a ucelom zaistenia, t.j. medzi konanim o zaisteni a konanim o
administrativnom vyhosteni je vzajomna suvislost, a preto sa v Ziadnom pripade nejedna o oddelené
konania. Poukazal na nalez Ustavného sidu SR sp. zn. Il. US 264/09-81 zo dfia 19.10.2010, nalez
Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. Il. US 147/2013-50 z 09.10.2013, na &lanok 15 ods.



4 Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2008/115/ES zo 16. decembra 2008 o spolo€nych
norméach a postupoch Clenskych Statov na ucely navratu Statnych prisludnikov tretich krajin, ktori sa
neopravnene zdrziavaju na ich Uzemi (tzv. navratova smernica“). Bezpe&nostna situacia v Pakistanske;j
islamskej republike, aj v suvislosti s dlhodobym vyvojom v Afganistane, je zla s tendenciou dalSieho
zhorSovania. Ako vyplyva z vyjadrenia Ministerstva zahrani¢nych veci uverejneného dna 11.06.2022,
situacia v Pakistane je nestabilnd, hrozia utoky aj na civilné obyvatelstvo: ,Vzhladom na zhordenu
bezpecfnostnu situaciu v krajine a mozné rizika Ministerstvo zahraniénych veci a eurdpskych zaleZitosti
SR dobrazne neodporua ob&anom SR smerujucim do Pakistanskej islamskej republiky cestovat
do oblasti severozdpadného Pakistanu susediacich s Afganistanom (provincia Khyber-Pakhtunkhwa,
provincia Balugistan s vysokym rizikom sektarskeho a etnického nasilia, Lahore, kde hrozia bombové
atentaty). Upozorfiujeme, Ze teroristické utoky a nasilie maju stale vysoku tendenciu a nie su teritorialne
obmedzené iba na uvedené najviac rizikové Gzemia. Utok aj na civilné ciele je v sucasnosti mozny
prakticky na ktoromkolfvek mieste v Pakistane.“ Obdobné stanovisko k bezpec€nostnej situacii v
Pakistane zaujalo aj Velvyslanectvo Slovenskej republiky v Teherane zo dria 11.05.2023: ,Osobitne
upozoriiuje slovenskych ob&anov na pretrvavajuce zvySené bezpecnostné riziko teroristickych utokov a
unosov pre cudzincov vo velkych mestach, predovdetkym v Karadi (aj vysoka kriminalita), provinciach
FATA, Khyber - Pakhtunkhwa, Balu€istan a Gilgit-Baltistan. V uvedenych oblastiach sa uskutoCriuju
protiteroristické operacie a strety pakistanskej armady s bojovnikmi Talibanu, ktory neustale hrozi
cudzincom, Ze pokial neopustia Pakistan, stanu sa ter€om odvetnych utokov.“ Zaistenie predstavuje
vynimku zo z&kladného prava na slobodu. Odnatie slobody pouZitim institatu zaistenia musi byt v sulade
v délezitymi zadrukami. Musi byt stanovené, riadne odévodnené a nesmie byt svojvolné, pricom musi byt
riadne odévodnené, aké prekazky brania v uloZzeni miernejSieho opatrenia, ktoré nezasahuje tak vyrazne
do ludskych prav a slobdd. Institut zaistenia vyraznym spésobom zasahuje do zakladnych fudskych
prav a slobdd jednotlivca, kedZe dochadza k obmedzeniu, resp. k pozbaveniu osobnej slobody ¢loveka.
Preto je potrebné zaoberat sa kazdym pripadom individualne, a to najma ked sa stanovi maximalna
mozna dizka doby zaistenia. V tomto pripade tomu tak nebolo a dizka doby zaistenia bola stanovena
len véeobecne bez dostatoéného oddvodnenia pouzitia zaistenia.

4. Zalovany sa k spravnej Zalobe vyjadril podanim zo dfia 23.10.2023 tak, Ze dfia 29.05.2023 bolo
Zalobcovi, vydané rozhodnutie o zaisteni podfa § 88 ods. 1 pism. b) zakona o pobyte cudzincov a
sugasne v zmysle § 88 ods. 4 stanovil dizku doby zaistenia na &as nevyhnutne potrebny, najviac
do 29.06.2023 za u€elom vykonu administrativneho vyhostenia. Nasledne dia 29.06.2023 bolo
Zalobcovi vydané rozhodnutie o prediZeni zaistenia podia § 88 ods. 4 zakona o pobyte cudzincov,
kde Zalovany stanovil dizku zaistenia na ¢as nevyhnutne potrebny, najviac do 29.09.2023. Nasledne
dria 28.09.2023 bolo zalobcovi vydané rozhodnutie o predizeni zaistenia podia § 88 ods. 4 zakona
o pobyte cudzincov, kde Zalovany stanovil dizku zaistenia na as nevyhnutne potrebny, najviac do
29.11.2023. Dna 29.05. 2023 hliadka KDI PZ Bratislava bola vyslana operaénym déstojnikom, na
70 kilometer dialnice D2, kde sa mala po krajnici pohybovat’ jedna osoba. Hliadka po prichode na
miesto spozorovala osobu, ktoru vyzvala podfa §18/1 zak. & 171/1993 Z. z. o PZ aby predloZila
doklad totoznosti, na €o lamanou angli¢tinou odpovedal, Ze nema Ziadny doklad a Ze pochadza z
Pakistanu. O skuto€nosti bola vyrozumena hliadka Mobilnej jednotky PZ Bratislava, ktora je prislusna
vo veci konat. Osoba bola nasledne eskortovana na oddelenie Mobilnej jednotky PZ Bratislava
hliadkou KDI. Osoba bola nasledne predvedena diia 29.05.2023 v &ase o 14.00 hod na Mobilnej
jednotke PZ Bratislava podla § 79 ods. 1 zadkona o pobyte cudzincov, z dévodu konania vo veci
administrativneho vyhostenia. Vykonanymi lustraciami v informacnych systémoch Policajného zboru
bolo zistené, Ze Zalobca nedisponuje opravnenim Kk zdrZiavaniu sa na uzemi Slovenskej republiky,
resp. schengenského priestoru. Z uvedeného dévodu bolo dfia 29.05.2023 zalaté konanie vo veci
administrativneho vyhostenia podfa § 82 ods. 1 pism. b) zakona o pobyte cudzincov. Nakolko sa Zalobca
zdrZiava na uzemi Slovenskej republiky, resp. schengenského priestoru bez opravnenia, zalovany dna
29.05.2023 podrla § 82 ods. 1 pism. b) zakona o pobyte cudzincov vydal rozhodnutie o administrativnom
vyhosteni Zalobcu vedené pod ¢. PPZ-HCP-BA5-1764-010/2023-AV a néasledne vydal rozhodnutie
o zaisteni. Zalobca bol zaisteny podla § 88 ods. 1 pism. b) zakona o pobyte cudzincov na vykon
administrativneho vyhostenia, dizka doby zaistenia bola stanovena do 29.06.2023. Dia 22.06.2023 bola
na Mobilnu jednotku policajného zboru Bratislava doru€ena Ziadost (PPZ- HCP-BAS5-1764-023/2023-
AV) od Utvaru policajného zaistenia pre cudzincov Medvedov (dalej len ,UPZC Medvedov) vo veci
prediZenia zaistenia u Zalobcu. V predmetnej Ziadosti sa uvadza, Ze Zalobca bol zaevidovany v systéme
RCMS za ucelom jeho identifikdcie a nasledného vystavenia nahradného cestovného dokladu. Z
doterajSich skusenosti je zrejmé, Ze tento proces méze trvat dva az tri mesiace. Na zaklade vysSie



uvedenych skutognosti spravny organ vydal rozhodnutie o prediZeni zaistenia vedené pod spisovym
gislom PPZ-HCP-BA5-1764-026/2023-AV a stanovil dizku doby zaistenia na ¢as nevyhnutne potrebny,
najviac vSak do 29.09.2023. Dfia 25.09.2023 bola na Mobilnu jednotku policajného zboru Bratislava
dorudena ziadost (PPZ-HCP-BA5-1764-027/2023-AV) od Utvaru policajného zaistenia pre cudzincov
Medvedov (dalej len ,UPZC Medvedov) vo veci prediZzenia zaistenia u Zalobcu. V predmetnej Ziadosti
sa uvadza, Ze z informacného systému RCMS bolo zistené, Ze Zalobca bol prisluSnymi organmi
Pakistanskej islamskej republiky identifikovany a vystavenie nahradného cestovného dokladu zavisi
iba od Ziadosti UPZC Medvedov. Nahradny cestovny doklad avSak doteraz nebol vyZziadany vzhlfadom
na pretrvavajuci krizovy stav, ktory neumoznil vykon nutenych navratov. Z dévodu, Ze krizovy stav bol
ukoné&eny, diia 08.09.2023 bol poziadany navratovy Specialista agentir FRONTEX o zistenie moznosti
navratového letu na Uzemie Pakistanskej islamskej republiky. Zalobcovi bola dana moznost, aby sa
vyjadril k prekazkam vyhostenia do Pakistanskej islamskej republiky. V uvedenych zapisniciach Zalobca
uviedol, Ze v domovskej krajine je tazka situacia a nechce sa tam vratit. Dalej uviedol, Ze mu tam
nehrozi trest smrti, resp. neludské zaobchadzanie. Bola mu dana moznost, &i chce poziadat o azyl na
uzemi Slovenskej republiky, Co vo vSetkych uvedenych zépisniciach odmietol. K nepreskumatelnosti
rozhodnutia, na ktoré poukazuje pravny zastupca zalobcu (nie je predpoklad, Ze bude pripustné
zrealizovat' jeho administrativne vyhostenie), najmad k absencii dalSich ukonov za u&elom realiz4cie
vyhostenia, Zalovany uvadza nasledovné:

- dia 02.06.2023 bol so Zzalobcom realizovany pohovor za u¢elom zistenia totoZnosti

- dfia 19.06.2023 bola pracovnikmi UPZC Medvedov zaslana Ziadost o vydanie nahradného cestovného
dokladu

- diia 25.09.2023 bola Zalovanému doruéena Ziadost o prediZzenie zaistenia od pracovnikov UPZC
Medvedov, v ktorej je uvedené, Ze Zalobca bol stotoZzneny prostrednictvom systému RCMS a nahradny
cestovny doklad je pripraveny ale vzhfadom na pretrvavajuci krizovy stav nebolo mozné realizovat
vyhostenie Zalobcu do Pakistanskej islamskej republiky. Pracovnik UPZC Medvedov taktiez uvadza, ze
Ziada zalovaného o prediZenie zaistenia, vzhfadom na realnu moznost vyhostenia Zalobcu.

- dria 19.10.2023 bol zalovanym kontaktovany pracovnik UPZC Medvedov vo veci zaistenia Zalobcu,
pricom bolo pracovnikom UPZC Medvedov uvedené, Ze v st¢asnosti vykonava &innosti smeruijice k
zabezpeceniu zaradenia Zalobcu do spolo&nej akcie JRO (joint return operation), ktoré su nevyhnutné
k navratu Zalobcu do Pakistanskej islamskej republiky. (JRO alebo joint return operation je spolo¢na
navratova operacia zamerana na vyhostenie nelegalne sa zdrziavajucich Statnych prislusnikov tretich
krajin leteckou cesto. Iniciativu na takuto operaciu prevezme jeden Clensky Stat, ktory vyzve ostatné
Clenské Staty na ucast.)

Zalovany nezaklada napadnuté rozhodnutie iba na dévodoch poukazujucich na sulad prislusného
rozhodnutia so zakonom o pobyte cudzincov. Zalovany v napadnutom rozhodnuti poukazal na
komunikaciu s pracovnikmi UPZC Medvedov zo diia 25.09.2023, a teda v &asti odévodnenia,
v napadnutom rozhodnuti Zalovany uvedené odbdvodfiuje, Ze prostrednictvom systému RCMS bol
Zalobca stotozneny, na zaklade ¢oho mu bude vystaveny nahradny cestovny doklad potrebny k
vyhosteniu. Medzinarodna organizacia pre migraciu (IOM) podporuje humannu a riadend migraciu,
ktora prinasa prospech vSetkym. Poskytuje sluzby, poradenstvo a pomoc vlddam aj migrantom. Tuto
svoju iniciativu premietla aj do projektu RCSM. V danom projekte |IOM poskytuje podporu pre systém
RCMS a koncovych uzivatelov. Ugelom systému RCMS je stotoznenie cudzich $tatnych prislusnikov
Pakistanskej islamskej republiky a koncovych uZivatelov. Zalovany ma za to, Ze organizacia IOM
by sa nepodielala na projektoch, ktorymi by boli poruSované zakladné ludské prava a slobody a v
pripade, ak by bola zla bezpe€nostna situacia v Pakistanskej islamskej republike nepodieflala by sa
vbbec na &innosti projektu RCSM. Informacie dostupné na: https://pakistan.iom.int/news/readniission-
case-mangement-system-rcms. V minulosti Slovenska republika stotoznila Statnych prislusnikov
Pakistanu, nasledne im boli prostrednictvom zastupitelského Uradu vystavené nahradné cestovné
doklady a boli letecky vyhosteni. V roku 2022 iSlo o 3 Statnych prislusnikov Pakistanu, v roku 2021
iSlo o 39 &tatnych prislusnikov Pakistanu, vid. Statisticky prehlad legalnej a nelegalnej migracie
cudzincov na Slovensku v roku 2022, dostupny na: https://www.minv.sk/swift data/source/policia/
hranicna a cudzinecka policia/rocenky/rok 2 022/2022-roccnka-UHCP-SK.pdf. Odporuc¢anie Ministerstva
zahrani¢nych veci a eurépskych zalezitosti Slovenskej republiky, necestovat do Pakistanskej islamskej
republiky, je tak, ako je v fiom uvedené, uréené pre obCanov Slovenskej republiky. Mieru rizika pri
cestovani do Pakistanskej islamskej republiky nemozno chapat vSeobecne a uplathovat ju na ob&anov
Slovenskej republiky a ob&anov Pakistanskej islamskej republiky rovnako. Treba brat do uvahy, Ze
Zalobca ako ob&an Pakistanskej islamskej republiky disponuje osobnou a miestnou znalostou v danej
krajine, na zaklade ¢oho sa mdze vyvarovat rizikovym miestam a udalostiam. Samotné Ministerstvo



zahrani¢nych veci a eurdpskych zéalezitosti (dalej len ,MZV SR*) odporuc¢a slovenskym ob&anom pri
navsteve Pakistanskej islamskej republiky spolupracovat s miestnym sprievodcom, ktory disponuje
miestnou znalostou. MZV SR taktiez uvadza, Ze ohrozeni su najme turisti zo zapadnych krajin a
institicie a budovy zapadnych krajin. V pripade bezpe&nostnej situacie v Pakistanskej islamske;j
republike je nutné podotknut, Ze Pakistan je 33 naj rozfahlejia krajina sveta priCom jej rozloha je
v porovnani so Slovenskou republikou takmer 18 nasobna a pocet obyvatelov je viac ako 44 krat
nasobne vy$8i. Zalovany ma za to, Ze v pripade rozsiahlych krajin ako je Pakistanska islamska
republika, nemozno vyhodnocovat mieru rizika v danej krajine celoplodne. Samotné MZV SR odporuca
slovenskym ob&anom vyvarovat sa konkrétnym zénam a nie krajine ako takej. Je potrebné spomenut,
Ze pokial Zalobca ma skuto&nu obavu o svoj Zivot v Pakistanskej islamskej republike, mohol pozZiadat
0 jednu z foriem medzinarodnej ochrany uz v prvej bezpec€nej krajine, v tomto pripade v Grécku,
kde Zil sedem rokov. Uvedené stanovisko podporuje aj rozsudok Spravneho sudu v Bratislave Sp.
zn.:14Saz/1/2023 zo diia 23.06.2023, v ktorom sud konStatuje, ,,Ze sa stotoznil s argumentaciou
Zalovaného, Ze odporu€anie Ministerstva zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti Slovenskej
republiky necestovat do Pakistanskej islamskej republiky je uréené pre ob&anov Slovenskej republiky
a Ze ak Zalobca ma skuto€nu obavu o svoj Zivot v Pakistanskej islamskej republike, mohol poZiadat
o jednu z foriem medzinarodnej ochrany“. K uvedenej problematike je potrebné dat do pozornosti aj
Rozsudok NajvysSieho spravneho sudu SR zo dia 24. jula 2023 sp. Zn. 6 Sak/2/2023, ktory zamietol
kasacnu staznost proti rozsudku Spravneho sudu v Bratislave Sp. zn.:14Saz/I/2023 zo dfia 23.06.2023.
V uvedenom rozsudku sa Najvys8i spravny sud SR zaoberal aj tvrdeniami o zlej bezpe€nostnej situacii
v krajne pévodu Zalobcu. NajvyS8si spravny sud SR sa ,,stotoZfuje s pravnym posudenim spravneho
sudu, ktory prekazky vyhostenia Zalobcu do krajiny pévodu neidentifikoval®. Zalovany méa za to, Ze
zaistenie Zalobcu vychadza zo spolahlivo zisteného skutkového stavu veci a teda z podkladov, ktoré si
Zalovany zabezpeéil k vydaniu napadnutého rozhodnutia. Zalovany skimal podia § 90 ods. 1 pism. d)
zakona o pobyte cudzincov, &i G&el zaistenia Statneho prislusnika tretej krajiny nadalej trva. Zalovany
povaZuje zaistenie Zalobcu na vykon administrativneho vyhostenia za ucelné a efektivne, vecne spravne
a v kazdej &asti aj dostatoéne oddvodnené. Zalovany so zaistenim suhlasi a povazuje dalSie zaistenie
Zalobcu za ucelné, Zalovany Ziada Spravny sud v Bratislave, aby spravnu Zalobu Rozsudkom zamietol
ako neddvodnu.

5. Spravny sud v Bratislave ako sud vecne, miestne a kauzalne prisludny [§ 10, § 13 ods. 3, § 17 pism.
a) SSP] v konani o spravnej Zzalobe vo veciach azylu, zaistenia a administrativheho vyhostenia podla §
221 ods. 2 SSP, posudzujuc spravnu Zalobu neformalne a neviazany jej Zalobnymi bodmi (§ 206 ods. 3
SSP) preskumal zakonnost trvania zaistenia Zalobcu realizovaného na podklade rozhodnutia o zaisteni,
oboznamil sa s obsahom sudneho spisu a administrativneho spisu Zalovaného, a podfla stavu veci v
Case vyhlasenia rozhodnutia spravneho sudu podla § 206 ods. 4 SSP dospel k zaveru, Ze spravna
Zaloba nie je dovodna a je potrebné ju zamietnut.

6. Podla § 221 ods. 1 SSP, Zalobca sa méze spravnou Zzalobou domahat zruSenia rozhodnutia o zaisteni,
o prediZeni zaistenia, o prediZeni lehoty zaistenia vydaného podla osobitného predpisu alebo uréenia
takého rozhodnutia za nezakonné, ak bol Zalobca zo zaistenia prepusteny.

Podla § 221 ods. 2 SSP, zalobca sa méze spravnou Zalobou domahat prepustenia zo zaistenia
vykonaného podla osobitného predpisu.

Podla § 88 ods. 1 pism. b) zakona o pobyte cudzincov policajt je opravneny zaistit Statneho prisludnika
tretej krajiny na uc€el vykonu administrativheho vyhostenia alebo vykonu trestu vyhostenia.

Podla § 88 ods. 4 zdkona o pobyte cudzincov Statny prislusnik tretej krajiny mdze byt zaisteny na
¢as nevyhnutne potrebny, najviac na Sest mesiacov. Policajny Utvar je opravneny poc¢as tohto obdobia
opakovane predizit zaistenie Statneho prislusnika tretej krajiny, pricom celkovy &as zaistenia nesmie
presiahnut Sest mesiacov. Ak mozno predpokladat, Ze napriek vykonanym ukonom potrebnym na vykon
administrativneho vyhostenia alebo trestu vyhostenia Statneho prislusnika tretej krajiny sa tento vykon
predizi z dévodu, Ze $tatny prislusnik tretej krajiny dostatoéne nespolupracuije, alebo z dévodu, Ze mu
zastupitel'sky Urad nevydal nahradny cestovny doklad v lehote podla prvej vety, mbzZe policajny utvar
rozhodnit, a to aj opakovane, o prediZeni lehoty zaistenia, pricom celkova doba prediZzenia lehoty
zaistenia nesmie presiahnut 12 mesiacov. Lehotu zaistenia nemozno predizit, ak ide o rodinu s detmi
alebo zranitelnu osobu. Statny prislusnik tretej krajiny je zaisteny diiom vydania rozhodnutia o zaisteni.
Podla § 88 ods. 5 zadkona o pobyte cudzincov policajny utvar bezodkladne vyda Statnemu prisluSnikovi
tretej krajiny rozhodnutie o zaisteni a umiestni Statneho prisludnika tretej krajiny v zariadeni. Ak totoZznost



zaisteného Statneho prislusnika tretej krajiny nemozZno bezodkladne zistit, policajny utvar k rozhodnutiu
o0 jeho zaisteni pripoji také dékazy, aby tato osoba nemohla byt zamenena s inou osobou.

Podla § 90 ods. 1 pism. d) zakona o pobyte cudzincov, policajny Utvar je povinny skimat po cely &as
zaistenia Statneho prislusnika tretej krajiny, €i trva ucel zaistenia.

Podla &i. 5 ods. 1 pism. f) Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobéd kazdy ma pravo na
slobodu a osobnu bezpec€nost. Nikoho nemozno pozbavit slobody okrem nasledujucich pripadov, pokial
sa tak stane na zaklade postupu stanového zakonom: zakonné zatknutie alebo iné pozbavenie slobody
osoby, aby sa zabranilo jej nepovolenému vstupu na Uzemie Statu, alebo osoby, proti ktorej sa vedie
konanie o vypovedani alebo vydani.

Podfa €&l. 5 ods. 4 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobéd kazdy, kto bol pozbaveny
slobody zatknutim alebo inym sp6sobom, ma pravo podat navrh na konanie, v ktorom by sud urychlene
rozhodol o zakonnosti jeho pozbavenia slobody a nariadil prepustenie, ak je pozbavenie slobody
nezakonné.

Podla &l. 8 ods. 1 Dohovoru kazdy ma pravo na reSpektovanie svojho sukromného a rodinného Zivota,
obydlia a koreSpondencie.

Podla ¢l. 8 ods. 2 Dohovoru Statny organ neméze do vykonu tohto prava zasahovat okrem pripadov,
ked je to v sulade so zdkonom a nevyhnutné v demokratickej spolo¢nosti v zaujme ndérodne;j
bezpelnosti, verejnej bezpecnosti, hospodarskeho blahobytu krajiny, predchadzania nepokojom a
zlo€innosti, ochrany zdravia alebo moralky alebo ochrany prav a slobdd inych.

Podfa €l. 15 ods. 1, druha veta, Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/115/ES o spolo¢nych
normach a postupoch Clenskych Statov na ucely navratu Statnych prisludnikov tretich krajin, ktori sa
neopravnene zdrziavaju na ich uzemi (dalej len ,tzv. navratova smernica“) zaistenie sa vzdy uskuto&riuje
na €o najkratSie obdobie, trva, len pokial prebiehaju pripravy na odsun, a vykonava sa s nalezitou
starostlivostou.

Podla ¢&l. 15 ods. 4 navratovej smernice Zaistenie prestava byt odévodnené a dotknutd osoba sa
bezodkladne prepusti, ak uz z pravnych alebo inych dévodov neexistuje odévodneny predpoklad na
odsun alebo uz neplatia podmienky ustanovené v odseku 1.

7. Zalobca sa spravnou zalobou podanou podlia § 221 ods. 2 SSP doméhal prepustenia zo zaistenia,
¢o znamena, Ze predmetom sudneho prieskumu nie je preskimanie zakonnosti samotného rozhodnutia
o zaisteni podla § 88 ods. 1 pism. b) zakona o pobyte cudzincov (teda, &i boli dané dévody jeho zaistenia,
riadne osvedceny ucel a splnené dalSie zakonné podmienky), ale posudenie, €i v pripade Zalobcu nastali
alebo nenastali také okolnosti, pre ktoré by jeho zaistenie prestalo napifiat stanoveny G&el, v désledku
¢oho by muselo byt nariadené jeho prepustenie zo zaistenia [v zmysle § 90 ods. 1 pism. d) zakona
o pobyte cudzincov je potrebné skumat trvanie jeho ucelu po&as celej doby zaistenial.

8. Zalobca smeruje svoje namietky a suvisiace argumenty vodi rozhodnutiu o zaisteni, nie véak vogi
trvaniu zaistenia a jeho zakonnosti a ktoré by svedcili pre jeho prepustenie zo zaistenia z dévodu, Ze
jeho zaistenie uz nie je ucCelné a efektivne. Pravoplatné rozhodnutie o zaisteni, ktoré tvori podklad
nasledného trvania zaistenia, je potrebné prezumovat’ za zakonné €o sa tyka preukazania dévodov a
splnenia podmienok zaistenia. Rovnako &i nie je mozné vyuZzit iné menej zdvazné prostriedky mozno
skumat’ iba v ramci Zaloby podfa § 221 ods. 1 SSP a nie Zaloby o prepustenie Zzalobcu zo zaistenia
podla § 221 ods. 2 SSP.

9. Predmetom sudneho prieskumu je, ak boli dané dévody zaistenia v €ase vydania rozhodnutia, &i tieto
nadalej trvaju aj v Case rozhodovania spravneho sudu, teda &i je zaistenie Zalobcu nadalej ucelné a nie
je dany dovod na pripadné prepustenie zo zaistenia.

10. Spravny sud pristupil k posudeniu namietok Zalobcu, &i ku dfiu rozhodovania spravneho sudu mozno
skonstatovat, Ze ucel zaistenia u Zalobcu je dany.

11. Spravny sud konstatuje, Ze Zalobca je zaisteny ku driu rozhodovania spravneho sudu od 29.05.2023,
Zalobca sa s prislusnymi prediZzeniami nachadza v zaisteni pat mesiacov, maximéalna zakladna
lehota zaistenia ma uplynut’ dia 29.11.2023, pocas tejto doby Zalovany vykonaval ukony smerujuce
k vyhosteniu z Uzemia Slovenskej republiky.

12. Zo ziadosti UPZC Medvedov zo diia 25.09.2023 vyplyva, Ze z informagného systému RCMS bolo
zistené, ze Zalobca bol prislusnymi organmi Pakistanskej islamnskej republiky identifikovany, osobu sa



podarilo identifikovat a NCD je pripraveny. Z dévodu, Ze krizovy stav bol ukon&eny diia 15.09.2023
bol poZiadany navratovy Specialista agentiry FRONTEX o zistenie moznosti spoloéného navratového
letu na Uzemie Pakistanskej islamskej republiky. Na zaklade vy$$ie uvedenych skutodnosti ma UPZC
Medvedov za to, Ze existuje realna moznost vykonu vyhostenia zalobcu.

13. Obmedzenie osobnej slobody neméze byt svojvolné, ale zo zakonom stanovenych dévodov. Ak
zakon umozniuje zaistenie za u¢elom vyhostenia na dobu 6 mesiacov, sud bez dalSieho konstatuje, Ze
zaistenie pocCas tejto doby je na zaklade a v medziach zakona.

14. Pokial ide o uc&elnost’ zaistenia v ¢ase rozhodovania o zaisteni, ako aj v ¢ase rozhodovania o
prepusteni, spravny sud uvadza, Ze sa nestotoznil s nazorom Zalobcu, Zze ma byt prepusteny.

15. Indtitut zaistenia cudzinca je v zmysle €l. 8 ods. 2 Charty zakladnych prav a slobéd zdkonnym
titulom pre obmedzenie osobnej slobody jednotlivca, ktora je ako zakladné ludské pravo zarugena d¢l.
8 ods. 1 Charty a jeho presnu dobu nie je mozné predbezne presne urcit, nakolko zavisi od mnozstva
podstatnych faktorov, medzi ktoré okrem iného patri zdravotny stav zaisteného, jeho spolupraca,
komunikacia medzi Statnymi organmi Slovenskej republiky (dalej aj ,SR*) a ostatnymi Statmi, ktorych
sa nuteny navrat cudzinca tyka, tiez vybavenie v8etkych nalezitosti potrebnych na riadne dodrzanie
postupu upraveného medzinarodnymi dohodami, ktorymi st dotknuté krajiny signatarmi.

16. Dobu zaistenia do 29.11.2029 Zalovany ur€il na zaklade svojej Uvahy, pri¢om nevybocil zo zakonného
ramca, ktorym je zaistenie maximalne na dobu 6 mesiacov, v ¢ase rozhodovania o prepusteni nebolo
preukdzané, Ze by realny podklad pre zaistenie prestal z pravnych alebo inych dévodov existovat,
naopak bolo bezpetne preukazané, Ze zaistenie je v pripade Zalobcu u&elné z dbvodu, Ze ukony,
ktoré boli poas zaistenia viedli k vystaveniu ndhradného cestovného dokladu, ktory je pripraveny a su
vykonavané ukony k zisteniu moznosti spoloéného navratového letu na Uzemie Pakistanskej islamskej
republiky.

17. V pripade zaistenia podla § 88 ods. 1 pism. b) sa v priebehu zaistenia skima aj vyhostitelnost
cudzinca. Vo vztahu k vyhosteniu cudzinca sa v ¢ase rozhodovania o zaisteni skima iba splnenie
podmienky, ¢&i je cudzinec zaisteny bud podfa § 88 ods. 1 pism. a) alebo pism. b) zadkona o pobyte
cudzincov.

18. Spravny sud konstatuje, Ze obmedzenie osobnej slobody Zalobcu je aj v €ase rozhodovania
spravneho sudu na zaklade zékona a zo zdkonnych dévodov.

19. Zalobca v podanej zalobe namietal aj dal$ie nedostatky rozhodnutia o zaisteni, ktoré sa vSak netykali
trvania UCelu zaistenia a preto sa s nim spravny sud, konajuci na podklade spravnej Zaloby podla
221 ods. 2 SSP nemohol blizSie vysporiadat. Navy$e namietky su skdr nekonkrétne, tykajuce sa iba
vSeobecného nesuhlasu s odévodnenim rozhodnutia o zaisteni a absentuje v nich akékofvek okolnost,
ktorej nezohladnenie mohlo zavazit v posudzovani trvania zaistenia ako neuc¢elného.

20. Zalobca poukazoval na bezpednostnu situaciu v Pakistanske] islamskej republike, Zalovany
poukazal rozsudok NajvySSieho spravneho sudu SR zo dfia 24. jula 2023 sp. zn. 6 Sak/2/2023,
ktory zamietol kasaénu staznost’ proti rozsudku Spravneho sudu v Bratislave Sp. zn. 14Saz/I/2023 zo
dfia 23. juna 2023, v ktorom sa Spravny sud v Bratislave stotoZnil s argumentaciou zalovaného, Ze
odporuc¢anie Ministerstva zahrani¢nych veci a eurépskych zaleZitosti Slovenskej republiky necestovat
do Pakistanskej islamskej republiky je uréené pre ob&anov Slovenskej republiky. V uvedenom
rozsudku NajvySSieho spravneho sudu SR zo dha 24. jula 2023 sp. zn. 6 Sak/2/2023 sa NajvysSi
spravny sud SR zaoberal aj tvrdeniami o zlej bezpe&nostnej situacii v krajne pbvodu Zalobcu, ktory
sa ,,stotoznil s pravnym posudenim spravneho sudu, ktory prekazky vyhostenia Zalobcu do krajiny
povodu neidentifikoval®.

21. Sud konstatuje, Ze tieto skuto€nosti boli publikované dna 11.06.2022, podfa ktorych Velvyslanectvo
SR v Teherane neodporuca turistické cesty do Pakistanu a odporuca spolupracovat s vierohodnym
domacim partnerom, ktory by mal byt schopny poskytnut’ €o najvy$Siu urover bezpeénosti pri pohybe
po krajine. Bezpelnostna situacia v krajine, aj v suvislosti s dlhodobym vyvojom v Afganistane, je
zla s tendenciou dalSieho zhorSovania. Vzhladom na zhorSenu bezpe&nostnu situaciu v krajine a
mozné rizika Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurépskych zalezitosti SR dérazne neodporica obanom



SR smerujucim do Pakistanskej islamskej republiky cestovat do oblasti severozapadného Pakistanu
susediacich s Afganistanom (provincia Khyber-Pakhtunkhwa, provincia Baludistan s vysokym rizikom
sektarskeho a etnického nasilia, Lahore, kde hrozia bombové atentaty). Upozorfiujeme, Ze teroristické
utoky a nasilie maju stale vysoku tendenciu a nie su teritorialne obmedzené iba na uvedené najviac
rizikové Uuzemia. Utok aj na civilné ciele je v suéasnosti mozny prakticky na ktoromkolvek mieste v
Pakistane. Hrozi vysoké riziko Utoku na zahraniCné osoby a objekty, prevazne z krajin zapadného
sveta. Unosy s cielom ziskania vykupného maju stupajicu tendenciu. Aj oblasti, ako napr. Gilgit-
Baltistan, ktoré boli povaZzované za bezpelné, zaznamenali Gtoky teroristov, ktorych obetami boli uz
aj slovenski ob¢ania. Ohrozené su budovy zapadnych spolognosti, viadne objekty a urady, krestanské
zariadenia. Vyhybajte sa velkym zhromazdeniam fudi, spravajte sa nendpadne, dbajte na opatrnost
aj v reStauraciach, na trhoviskach, pri prehliadke pamatihodnosti a v hoteloch. Mimoriadne vysoké
riziko sektarskeho a etnického nasilia je v meste Karadi, kde je aj vysoka urover beznej kriminality.
Velvyslanectvo neodporucéa cesty autom z Irdnu do Pakistanu.

22. Cas zaistenia bol uréeny do 29.11.2023 a bol vymedzeny s ohladom na zabezped&enie vyhostenia
Zalobcu. V tomto rozsahu povazuje spravny sud Easové vymedzenie zaistenia spolu s vykonanymi
Ukonmi, za dostato¢né.

23. Na zaklade vysSie uvedeného spravny sud podla § 229 SSP spravnu zalobu pre jej nedévodnost
zamietol.

24. O trovach konania spravny sud rozhodol postupom podla § 175 ods. 1 SSP tak, Ze Zalovanému podla
§ 168 SSP podfa narok na nahradu trov konania nepriznal, ked neboli tvrdené a sud nezistil vynimoéné
dovody, pre ktoré by to bolo mozné spravodlivo pozadovat.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat kasa¢nu staznost v lehote sedem dni od jeho dorucenia
opravnenému subjektu, a to na Spravnom sude v Bratislave (§ 443 ods. 2 SSP).

ZmesSkanie lehoty nemozno odpustit' (§ 443 ods. 5 SSP).

Rozsudok spravneho sudu o spravnej Zalobe vo veciach zaistenia nadobuda pravoplatnost uplynutim
lehoty siedmich dni od doru€enia rozsudku alebo podanim kasaénej staZnosti v tej istej lehote proti
tomuto rozsudku (§ 145 ods. 3 SSP).

Kasacna staznost ma odkladny uginok, ak bola podana proti rozhodnutiu spravneho sudu vo veci same;j
vydanému v konani o spravnej zalobe vo veciach zaistenia a administrativneho vyhostenia [§ 446
ods. 2 pism. d) SSP].

V kasacnej staznosti sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania podla § 57 SSP uviest oznacenie
napadnutého rozhodnutia, udaj kedy napadnuté rozhodnutie bolo staZovatelovi doru€ené, opisanie
rozhodujucich skutonosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 SSP sa
podava a navrh vyroku rozhodnutia. Staznostné body mozno menit len do uplynutia lehoty na podanie
kasacnej staznosti (§ 445 SSP).

V konani o kasacnej staznosti musi byt stazovatel alebo opomenuty stazovatel v zmysle § 449
ods. 1 SSP zastupeny advokatom. Kasacna staznost a iné podania stazovatela alebo opomenutého
staZovatela musia byt spisané advokatom. Povinné zastupenie advokatom v kasacnom konani sa
nevyZaduje, ak ma staZovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho
na kasa¢nom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria [pism.
a)]; ide o konania o spravnej zalobe podla § 6 ods. 2 pism. ¢) a d) [pism. b)]; je zalovanym Centrum
pravnej pomoci [pism. c)].



