Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: K2-49Er/1784/2011
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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Drahoslava Saxova
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Uznesenie

Mestsky sud KoSice v pravnej veci vykonania exekucie opravneného: Socialna poistovna so sidlom v
Bratislave, poboc¢ka Kosice, Festivalové namestie 1, Kosice, ICO: 30807484 proti povinnému: A. B.,
nar. X.X.XXXX, bytom C. XX, D., o vymozenie 670,90 Eur a trov exekucie, v konani vedenom pred
sudnym exekutorom JUDr. Mgr. Andrejom Dembickym, zastipeny sudnym exekutorom JUDr. Stacho
Chladny, Exekutorsky Urad so sidlom Straz 223, 960 01 Zvolen, pod sp.zn. EX22050/2011, o namietkach
opravneného, takto

rozhodol:

I. Namietky opravneného proti Upovedomeniu o zastaveni starej exekucie, vydané sudnym exekutorom
dna 3.2.2021 pod sp.zn. EX 22050/2011 zamieta.

odovodnenie:

1. Na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie doruéeného sudnemu exekutorovi dia 7.
7. 2011 a poverenia na vykonanie exekucie €. 5803 106518*, vydaného Okresnym sudom Kosice Il
dnia 14. 7. 2011, bol vykonanim exekucie povereny sudny exekutor JUDr. Mgr. Andrej Dembicky. Sudny
exekutor poverenie na vykonanie exekucie prevzal dfia 4.8.2011.

2. Dia 12.2.2021 boli Okresnému sudu KoSice Il doru¢ené namietky proti Upovedomeniu o zastaveni
starej exekucie, ktoré opravneny podal v 30 — diiovej zakonnej lehote.

3. Opravneny odévodnil namietky tym, Ze upovedomenie o zastaveni starej exekucie bolo opravnenému
zaslané po uplynuti lehoty podla § 5 ods. 3 zakona ¢&. 233/2019 Z.z. o ukoné&eni niektorych exekuénych
konani a o zmene a doplneni niektorych zakonov. V danom pripade nejde o situacie uvedené v § 4, ktoré
by mali byt ukon&ené uznesenim sudu a od tohto momentu by mala byt rozhodna doba prediZena.
Akt vratenia exeku&ného spisu sudnemu exekutorovi nie je dévod na zmeskanie 180 driovej lehoty na
vydanie upovedomenie o zastaveni starej exekucie.

4. Nasledne dna 13.9.2021 opravneny predlozil sidu podanie oznagené ako doplnenie namietok,
v ktorom uviedol, Ze neuplynula rozhodna doba podla § 3 zakona. V poslednych 18 mesiacoch predo
driom, kedy sa ma stara exekucia podla tohto zékona zastavit, bol dosiahnuty vytaZzok viac ako
15,00 Eur. Opravneny prijal vytazok z exekucie 5.6.2019 vo vyske 77,30 Eur. O &om opravneny
predloZil bankovy vypis. Opravneny dalej uviedol, Ze sud je povinny z Uradnej moci pocas celého
konania preverovat vykonatelnost exekuéného titulu. Je zrejmé, Ze rozhodnutie &. XXX-XXXXXXXXXX-
XXXX/XX, pravoplatné dia 9.11.2009 bol prekludovany dna 9.11.2019. Opravneny navrhol, aby sud
upovedomenie o zastaveni starej exekucie zrusil.

5. Sudny exekutor sa k podanym namietkam vo svojom podani zo diia 11.2.2021 vyjadril tak, ze v
prospech tohto exekuéného konania bol dosiahnuty posledny vytazok dfia 01.08.2019, a teda lehota
18 kalendarnych mesiacov uplynula dia 01.02.2021, &im dfa 02.02.2021 doSlo k zastaveniu tohto
exekuéného konania uplynutim rozhodnej doby, a preto je zrejmé, Zze k vydaniu upovedomenia o



zastaveni starej exekucie doslo v 120 dfiovej zakonnej lehote podfa § 5 ods. 3 zakona &. 233/2019
Z.z. o ukonceni niektorych exekuénych konani. Sudny exekutor tymto navrhuje podané namietky ako
nedévodné zamietnut.

6. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi obsiahnutymi v spise a zistil, Ze dfia 3.2.2021 sudny
exekutor vydal upovedomenie o zastaveni starej exekucie spolu s vyzvou na uhradu trov starej exekucie
sp.zn. EX 22050/2011, na zaklade ktorého upovedomil opravneného, Ze doSlo k zastaveniu starej
exekucie z dévodu, Ze podla § 2 ods. 1 pism. a) zakona €. 233/2019 Z.z. o ukonCeni niektorych
exekuénych konani a o zmene a doplneni niektorych zakonov, pretoZe uplynula rozhodna doba. Zaroven
opravneného vyzval aby do 60 dni od ukon&enia exekuéného konania zaplatil trovy starej exekucie vo
vySke 42,00 Eur, ktoré pozostavaju z pausalnych trov 35,00 Eur a dane z pridanej hodnoty vo vyske
7,00 Eur na ucet exekutora.

7. Podla ust. § 1 ods. 1 zak. €. 233/2019 Z.z. o ukonc&eni niektorych exeku€nych konani a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (dalej len ,ZoUNEK®), tento zakon upravuje postup ukonéenia exekuénych
konani za€atych pred 1. aprilom 2017 a vedenych podfa predpisov u¢innych do 31. marca 2017 (dalej
len "exekuéné konanie") a osobitosti postupu pri podani opatovného navrhu na vykonanie exekucie
(dalej len "opatovny navrh").

8. Podfa ust. § 2 ods. 1 pism. a) ZoUNEK, stara exekucia sa tymto zdkonom zastavuje, ak uplynula
rozhodna doba a nejde o staru exekuciu podla odseku 2.

9. Podfa ust. § 2 ods. 2 pism. f) ZoUNEK, stara exekucia sa podla odseku 1 pism. a) nezastavuje, ak
ide o staru exekuciu, v ktorej bol v poslednych 18 mesiacoch predo dfiom, ked sa ma stara exekucia
podla tohto zdkona zastavit, dosiahnuty vytazok spolu aspori vo vyske 15 eur.

10. Podfa ust. § 3 ods. 1 ZoUNEK, rozhodnou dobou je doba piatich rokov. Rozhodna doba plynie odo
dfia dorucenia prvotného poverenia na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi (dalej len "exekutor"),
ak § 4 neustanovuje inak; na zmenu exekutora sa neprihliada.

11. Podla ust. § 3 ods. 2 ZoUNEK, ak v rozhodnej dobe nedoslo k vymozZeniu celého vymahaného
naroku, plati, Ze sa nezistil majetok, ktory by stacil aspofi na Uhradu trov starej exekucie.

12. Podfa ust. § 5 ods. 1 ZoUNEK, ak sa stara exekucia zastavila, exekutor vyhotovi upovedomenie
o zastaveni starej exekucie, ktorého vzor zverejni Slovenskd komora exekutorov po dohode s
Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky (dalej len "ministerstvo") na svojom webovom sidle v
strojovo ¢itatelnom elektronickom formate.

13. Podla § 5 ods. 2 ZoUNEK, upovedomenie o zastaveni starej exekucie obsahuje a) oznacenie
opravneného a povinného, b) spisovi znaCku exekutora a spisovu znacku sudu, ¢) datum dorucenia
prvotného poverenia na vykonanie starej exekucie exekutorovi, d) zdkonné ustanovenie, podfa ktorého
doslo k zastaveniu starej exekucie, slovné vyjadrenie dovodu zastavenia starej exekucie a struény opis
skuto€nosti, ktoré zastavenie starej exekucie odévodriuju, e) vySku vymoZzenej pohladavky opravneného
a vy8ku vymozZenych trov opravneného, f) vysku vymoZzZenych trov exekutora v &leneni na odmenu
exekutora, nahradu hotovych vydavkov, nahradu za stratu ¢asu a dari z pridanej hodnoty, ak je exekutor
platitefom dane z pridanej hodnoty; ustanovenia o kone¢nom vyu&tovani sa nepouziju, g) vyzvu na
uhradu pausalnych trov starej exekucie exekutora vzniknutych v suvislosti so zastavenim starej exekucie
podla tohto zakona (dalej len "pausalne trovy"), ak exekutor pausalne trovy uplatiuje, h) poudenie
opravneného o moznosti a o lehote na podanie namietok proti upovedomeniu o zastaveni starej exekucie
a poucenie o vykonatelnosti podla § 6 ods. 3.

14. Podfa ust. § 5 ods. 3 ZoUNEK, Upovedomenie o zastaveni starej exekucie zaSle exekutor
opravnenému najneskér do 120 dni od zastavenia starej exeklcie podla tohto zdkona. Ak ide o staru
exekuciu, ktora sa zastavuje ku driu ucinnosti tohto zakona, upovedomenie o zastaveni starej exekucie
zaSle exekutor opravnenému do 180 dni od nadobudnutia u€innosti tohto zakona.

15. Podla ust. § 6 ods. 1 ZoUNEK, trovy starej exekucie exekutora pozostavaju z trov exekutora,
ktoré si pred zastavenim starej exekucie z prijatého alebo vymoZzeného plnenia opravnene ponechal, a



pausalnych trov vo vySke 35 eur; ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa vySka
pausalnych trov o dan z pridanej hodnoty, ktoru je exekutor povinny platit podla osobitného predpisu.6)
Na uhradu inych trov starej exekucie, ako trov uvedenych v prvej vete, nema exekutor narok.

16. Podla ust. § 6 ods. 2 ZoUNEK, pausalne trovy znaSa opravneny. Exekutor vyzve opravneného na
zaplatenie pausalnych trov v upovedomeni o zastaveni starej exekucie, ak exekutor pausalne trovy
uplatiuje.

17. Podla ust. § 6 ods. 3 ZoUNEK, Upovedomenie o zastaveni starej exekucie s vyzvou na Uhradu
pausalnych trov, na zaklade ktorej neboli pausalne trovy uhradené do 60 dni od ukon&enia exekuéného
konania, je exeku€nym titulom. Potvrdenie o vykonatelnosti sa nevyZzaduje.

18. Podla ust. § 6 ods. 4 ZoUNEK, exekutor nema narok na nahradu pausalnych trov, ak a) opravnenému
zaslal upovedomenie o zastaveni exekucie po uplynuti lehoty podlfa § 5 ods. 3 alebo b) ide o staru
exekuciu, ktora nebola zapisana v centrdlnom registri exekucii.7)

19. Podla ust. § 7 ods. 1 ZoUNEK, proti upovedomeniu o zastaveni starej exekucie, ktoré bolo vydané
v rozpore s tymto zakonom, méze opravneny podat do 30 dni od jeho doruéenia u exekutora namietky.
Namietky proti pausalnym trovam nie su pripustné.

20. Podla § 7 ods. 2 ZoUNEK, namietky spolu s upovedomenim o zastaveni starej exekucie predlozi
exekutor do 30 dni sudu. Ak namietky neboli podané, exekutor do 30 dni od uplynutia lehoty na podanie
namietok doruéi sudu upovedomenie o zastaveni starej exekucie.

21. Podla ust. § 7 ods. 3 ZoUNEK, sud dévodnym namietkam vyhovie tak, ze uznesenim upovedomenie
o zastaveni starej exekucie zruSi. Oneskorené alebo nepripustné namietky sud uznesenim odmietne.
Neddvodné namietky sud uznesenim zamietne. Rozhodnutie o namietkach sud doru¢i opradvnenému
a exekutorovi.

22. Podla § 10 ods. 2 Zakon o ukoné&eni niektorych exekuénych konani, podla § 7 ods. 3 a § 8 ods. 2
kona a rozhoduje na zaklade poverenia sudcu vySsi sudny uradnik. Proti rozhodnutiu vySSieho sudneho
uradnika je pripustna staznost.

23. Vztah ZoUNEK a Exeku&ného poriadku je vztahom lex specialis derogat legi generali, t.j. ZOUNEK
upravuje ukonc&enie starych exekuénych konani a starych exekucii Specifickym spésobom. Ale ak ide o
tie staré exekucie, ktoré sa podfa ustanoveni ZoUNEK nezastavuju (napriklad ide o absolutnu vynimku,
alebo relativnu vynimku), su nadalej vedené podla ustanoveni Exekuéného poriadku v plathom zneni.
Ustanovenie § 2 ods. 1 ZoUNEK upravuje dévody pre zastavenie starej exekucie, k zastaveniu ktorej
dochadza priamo zo zakona. Tieto dévody su stale len komplementarne k dovodom pre zastavenie
starej exekucie podfa "beznych" procesnych pravidiel tak, ako ich vymedzuje Exekuény poriadok v
zneni ucinnom do 31. marca 2017. Prvym a hlavhym dévodom zastavenia starej exekucie je uplynutie
rozhodnej doby, ak su€asne nejde o staru exekuciu uvedenu v odseku 2. Rozhodna doba je vymedzena
na obdobie piatich rokov, ktora plynie odo dfia doruenia prvotného poverenia na vykonanie starej
exekucie sudnemu exekutorovi. Doru€enie prvotného poverenia na vykonanie exekucie exekutorovi
(bez ohfadu na zmenu exekutora poCas exekucného konania) je moment, ktory je jednoznaéne
urcitelny tak z pohlfadu sudu, ako aj z pohladu exekutora. ZOUNEK meni procesnu situaciu tak, ze pri
niektorych dévodoch na zastavenie exekucie (§ 2 ods. 1) priznava niektorym skutkovym okolnostiam
odbvodriujucim zastavenie starej exekucie U€inky priamo zakon, pricom ide o okolnosti uvedené v § 2
ods. 1 ZoUNEK. Uz samotny vznik vy3Sie uvedenej relevantnej okolnosti je dévodom pre zastavenie
starej exekucie, ktora sa zastavuje priamo vznikom tejto okolnosti (t. j. v okamihu vzniku tejto skuto€nosti
sa stara exekucia zastavuje), pri€om zastavenie starej exekucie deklaruje (potvrdzuje, osvedCuje a
oznamuje) povereny sudny exekutor (§ 5 ods. 1) prostrednictvom upovedomenia o zastaveni starej
exekucie.

24. Pre pripad vydania upovedomenia o zastaveni starej exekucie v rozpore so zakonom poskytuje
ZoUNEK opravnenému opravny prostriedok vo forme namietok (§ 7 ods. 1 prva veta ZoUNEK).
Upovedomenim v rozpore so zakonom je také upovedomenie, ktoré bolo vydané napr. pred€asne, alebo
napriek tomu, Ze neboli splnené zakonné predpoklady pre zastavenie starej exekucie podla ZoUNEK.



Stara exekucia sa podla ZoUNEK zastavuje zo zakona, ak vznikne niektory z dévodov jej zastavenia
taxativne vymedzenych v § 2 ods. 1 ZoUNEK a v pripade zastavenia exekucie uplynutim rozhodnej
doby podla § 2 ods. 1 pism. a) ZoUNEK, ak vo veci nie je dana niektora z vynimiek zastavenia podfla §2
ods. 2 ZoUNEK (absolutne vynimky) alebo podla § 4 ZoUNEK (relativne vynimky).

25. Absencia pravnej definicie pojmu ,vytazok exekucie“ spdsobuje v praxi vykladové problémy. Podla
nazoru Ministerstva spravodlivosti SR, vytazkom exekucie podla § 2 ods. 2 pism. f) zdkona €. 233/2019
Z.z. je potrebné rozumiet’ plnenie, ktoré bolo poskytnuté sidnemu exekutorovi na zaklade jeho ukonov
bezprostredne smerujucich k vymozeniu plnenia, t. j. to, €o sidny exekutor vymohol v prislusnej starej
exekucii svojou exekuénou Cinnostou podfa § 63 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z.z. Takyto zaver nema
oporu nielen v pozitivhopravnej Uprave exekuéného konania, ale ani v dévodovej sprave k zakonu
€.233/2019 Z.z. Restriktivny vyklad by navySe spod pojmu ,vytazok exekucie“ vylugil akékolvek plnenie
povinného z vlastnej vole alebo na zaklade dohody bez toho, Zeby doSlo k zraZkam zo mzdy a z
inych prijmov, prikdzaniu pohladavky, predaju hnutefnych veci, cennych papierov, nehnutelnosti alebo
podniku, resp. prikazu na zadrZanie vodi¢ského preukazu. Na druhej strane je v sudnej praxi ustéleny
nazor, Zze od momentu doru€enia upovedomenia o zaati exekucie povinnému, sa tento pésobenim
sudneho exekutora dostava pod tlak, v désledku ktorého sa mbze rozhodnut' spinit svoju pohladavku
eSte pred tym ako sudny exekutor realne pristupi k niektorému zo spbsobov vykonania exekucie.
Konanie povinného odévodriuje zaver o tom, Ze aj takto prijaté plnenie mozno oznadit za vymozZené, a nie
dobrovolné. Ziadne z ustanoveni zakona neumoziuje rozdelit pohladéavku uhradenu v prebiehajicom
exekuénom konani na €ast, ktora bola opravnenému uhradena prostrednictvom exekutora a ¢ast, ktoru
mu uhradil priamo povinny.

26. Ustanovenie § 2 ods. 2 pism. f) ZoUNEK je potrebné vykladat tak, Ze exekucia sa zastavuje v
ktorykolvek defi, ked su splnené podmienky pre jej zastavenie v zmysle ustanovenia § 2 ods. 1 pism. a) v
spojeni s ustanovenim § 2 ods. 2 ZoUNEK, a teda po nadobudnuti u¢innosti zakona ZoUNEK je potrebné
skumat, €i (ne)doslo k splneniu podmienok pre zastavenie exekucie - uplynutie rozhodnej doby 5 rokov
podfa § 3 ZoUNEK a zaroveri spinenie podmienky, Ze od posledného dosiahnutého vytazku v minimalne;j
vySke 15 € presdla doba viac ako 18 mesiacov. Ide o zjednocujuce stanovisko k vykladu ustanovenia § 2
ods. 2 pism. f) zédkona €. 233/2019 Z.z. na Urovni Krajského sudu v KoSiciach. Zjednocujuci vyklad sa tyka
konani, ktoré v defi uplynutia patroénej doby trvania exekucie nespifiaji podmienky na zastavenie kvoli
Ciasto¢nej uhrade, teda predpoklady pre zastavenie konania splnia az neskdr po dosiahnuti doby trvania
piatich rokov, ked' uplynie predpisana doba 18 mesiacov od poslednej uhrady. Ak by sa posudzovalo
len obdobie pred ucinnostou zdkona ZoUNEK, exekucia by nemohla byt uz nikdy zastavena podfa §
2 ods. 1 pism. a) ZoUNEK.

27. V danom pripade je zrejmé, Ze rozhodna doba piatich rokov od doruéenia prvotného poverenia
na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi uplynula. Uvedené vyplyva z exekuéného spisu, podla
ktorého bolo poverenie doruCené sudnemu exekutorovi dfia 4.08.2011. Tato exekulcia sa tak mala
nadobudnutim u&innosti zakona €. 233/2019 Z. z. diia 01.01.2020 zastavit, pokial tomu nebranila
absolutna alebo relativna vynimka. Poslednych 18 mesiacov predo diiom, ked sa exekucia mala
zastavit, preto predstavuje obdobie od 1.6.2018 do 31.12.2019. Z podania sudneho exekutora a
opravneného je teda zrejmé, Ze v €ase uplynutia rozhodnej doby dfa 01.01.2020 branil zastaveniu
exekucie vytazok vo vySke vys3ej ako 15,- Eur, ku vymoZeniu ktorého doslo v lehote 18 mesiacov pred
01.01.2020. Exekucia sa teda dria 01.01.2020 nezastavila.

28. V predmetnom pripade mohlo déjst k zastaveniu exekicie dna 6.12.2020, nakolko uplynula
rozhodnd doba (podla § 2 ods. 1 pism. a/ zékona €. 233/2019 Z. z.) a od poslednej Uhrady (dfia 5.6.2019
vo vySke 77,30 Eur o ¢om predlozil opravneny pisomny dékaz) uplynula doba dlhSia ako 18 mesiacov.
Zastaveniu exekucie tak uz v dany defi nebranil § 2 ods. 2 pism. f) zédkona €. 233/2019 Z. z. tak, ako
tomu bolo od 01.01.2020 (deri uplynutia rozhodnej doby) do 5.12.2020.

29. KedZe v danom pripade doSlo k zdkonnému zastaveniu exekucie po dni uinnosti zakona €. 233/2019
Z. z., bolo povinnostou sudneho exekutora zaslat opravnenému upovedomenie o zastaveni starej
exekucie do 120 dni od zastavenia exekucie. KedZe k zastaveniu exekucie doslo dra 6.12.2020, 120
driova lehota by teda uplynula dia 17.5.2021. Sudny exekutor tak bol povinny zaslat’ upovedomenie o
zastaveni starej exekucie opravnenému do 17.5.2021.



30. Sudny exekutor v predmetnom konani vydal diia 3.2.2021 upovedomenie o zastaveni starej exekucie
z dévodu uplynutia rozhodnej doby podla § 2 ods. 1 pism. a) ZoUNEK. Upovedomenie o zastaveni starej
exekucie bolo opravnenému dorucené dna 4.2.2021, o ¢om sved¢i doru€enka o prevzati predmetného
Upovedomenia o zastaveni starej exekucie, teda pred uplynutim zakonnej lehoty podla § 5 ods. 3 zakona
€. 233/2019 Z. z. Opravnenému tak nebolo upovedomenie o zastaveni starej exekulcie zaslané neskoro.
Nenastala tak vynimoé&na situacia podla § 6 ods. 4 pism. a) zakona ¢.233/2019 Z. z., kedy sudny exekutor
nema narok na nahradu pausalnych trov exekucie. Namietky opravneného su preto nedévodné.

31. Co sa tyka uplynutia prekluzivnej lehoty sud chce v tejto stvislosti poukézat na Nalez Ustavného
sudu Slovenskej republiky sp.zn. I. US 328/2022-40 zo dfia 19.10.2022, v ktorom Ustavny sud
konstatoval: ,,Sud na plynutie prekluzivnej lehoty prihliada z Uradnej povinnosti, ¢o v8ak nezaklada
povinnost’ sudu rozhodnut o zastaveni exekucie, ale iba povinnost brat do Uvahy tento dévod na
zastavenie exekucie bez toho, aby nafl musel niektory z uCastnikov konania poukazat. Nasledné
uplynutie prekluzivnej lehoty samo osebe nespbsobuje zastavenie exekuéného konania. Zo znenia §
57 Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31. marca 2017 vyplyva, Ze skuto€nost, &i nastal dévod
na zastavenie exekucie, moze posudit len exekuény sud, ktory vZzdy najprv dévod zastavenia exekucie
preskima a ucinky mu prizna tym, Ze exekuciu zastavi svojim rozhodnutim. Podstatnym faktom je,
Ze exekucia sa nezastavuje priamo vznikom dévodu na jej zastavenie (t. j. zo zakona ako je tomu
v pripade zakona &. 233/2019 Z. z.), ale az rozhodnutim sidu. Ustavny sud v naleze &. k. Il. US
509/2021 z 27. aprila 2022 vyslovil pravny nazor, Ze ak pred ucinnostou zakona €. 233/2019 Z. z. (alebo
neskorsim driom, ku ktorému budu splnené podmienky na aplikaciu upovedomenia o zastaveni starej
exekucie) existoval dovod na zastavenie starej exekucie vyplyvajuci z Exekuéného poriadku v zneni
ucinnom do 31. marca 2017 a k uvedenému okamihu nebolo rozhodnuté alebo rozhodované o zastaveni
exekuéného konania, stara exekucia sa zastavuje ex lege podla zakona &€. 233/2019 Z. z. Vzhladom na
skuto€nost, Ze v posudzovanom pripade exekuény sud do G&innosti zakona €. 233/2019 Z. z. nevydal
rozhodnutie o zastaveni exekucie z dévodu zaniku prava a ani nezacal konat o jej zastaveni z tohto
dévodu, po nadobudnuti ucinnosti zakona €. 233/2019 Z. z. uz takto postupovat nemohol, pretoze sa
zacali uplatiiovat’ pravidla vyplyvajuce zo Specialnej pravnej Upravy a ta stanovila ako dévod zastavenia
exekucie ex lege uplynutie rozhodnej doby. V takto skonéenom exeku€nom konani nemozno pokradovat
a ani ,dodato¢ne” rozhodnut o zastaveni exekucie podfa Exekuéného poriadku, pretoZze exekuény sud
nemdze uznesenim duplicitne zastavit uz zastavenu exekuciu z iného, hoci aj skér vzniknutého dévodu.*

32. Nakofko sud do dnesSného dria nerozhodol o zastaveni exekucie v zmysle § 57 ods. 1 pism. f) zakona
€.233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni u¢innom do 31.03.2017 (dalej len ,Exekuény poriadok®), doslo k zastaveniu
starej exekucie v zmysle § 2 ods. 1 pism. a) ZoUNEK. Aj napriek skuto€nosti, ze zakon €. 233/2019
Z.z. neobsahuje Ziadne intertemporalne ustanovenia je v takomto pripade potrebné aplikovat vykladové
usmernenie dostupné na stranke Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky v otazke kumulacie
dévodov na zastavenie. Ak pred ucinnostou zakona &. 233/2019 Z.z. existuje (existoval) dévod pre
zastavenie starej exekucie vyplyvajuci z ustanovenia § 57 ods. 1 Exekué&ného poriadku v zneni i&innom
do 31.3.2017 a nadobudnutim ucinnosti zdkona &. 233/2019 Z.z. vznikol dévod na zastavenie starej
exekucie (§2 ods. 1 pism. a)) alebo tento dévod vznikol po nadobudnuti u¢innosti zakona &. 233/2019
Z.z. a ku vedenému okamihu nebolo rozhodnuté o zastaveni exekuéného konania (pripadne nejde
o pripad podla § 4 ods. 2 pism. b)), stara exekucia sa zastavuje ex lege podla zadkona €. 233/2019 Z.z.
Sudny exekutor si v zmysle ust. § 5 ods. 1 zakona ¢&. 233/2019 Z.z. spinil zakonna povinnost' a vydal
upovedomenie o zastaveni starej exekucie v zdkonom stanovene;j lehote.

33. Sud na zaklade vys3ie uvedenych skutoénosti a v sulade s vy$3ie citovanymi ustanoveniami zakona
po preskumani namietok opravneného proti Upovedomeniu o zastaveni starej exekucie sp.zn. EX
22050/2011 vydaného sudnym exekutorom dna 3.2.2021 dospel k zaveru, Ze namietky opravneného
nie su dévodné a preto ich v celom rozsahu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 15 dni odo da jeho doruenia na Mestsky sud KoSice
v zmysle ust. § 242 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok.



Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost (ust. § 239 ods. 1 Civilného sporového poriadku).

Staznost méze podat’ ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané (ust. § 240 Civilného sporového
poriadku).

V staznosti sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha (ust. § 243
Civilného sporového poriadku).

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, moze stazovatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti (ust. § 244 Civilného sporového poriadku).

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné (ust. § 245 Civilného sporového poriadku).



