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Uznesenie

Okresny sud Humenné v pravnej veci maloletu: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XX D., A., zast.
koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Pietany, pracovisko Hlohovec, za G&asti
otca: E. F. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom G. XXXX/X, A., o navrhu matky: H. I. J., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom C. XX D., A., v zast. JUDr. Anna Drugdova, advokatka, so sidlom Namestie slobody 25,
Humenné o nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

Sud neodkladnym opatrenim udeluje za otca maloletej, E. F. B., nar. XX. XX.XXXX, suhlas
na zapis maloletej A. B., nar. XX. XX.XXXX do Zakladnej Skoly, J. XX, A. v Skolskom roku 2023/2024.

odovodnenie:

1. Matka maloletej, H. I. J., nar. XX XX.XXXX, sa navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 27.10.2023
domahala neodkladnym opatrenim udelenia suhlasu za otca mal. A. B., nar. XX. XX.XXXX na zapis mal.
A. B., nar. XX XX.XXXX do Zakladnej $koly, J. XX, A. v 8kolskom roku 2023/2024.

Vo svojom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uviedla, Ze dfa 2.6.2023 podala navrh, ktorym
sa domahala rozhodnutia sudu, ktorym by sud vo veci samej rozsudkom rozhodol tak, Ze nahradi za
otca mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX suhlas na zapis mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX do Zakladnej skoly, J.
XX, A. a zaroven, aby sud rozsudkom zmenil rozsudok Okresného sidu Humenné zo dria 31.10.2017,
¢.k. 10P/72/2016-50 v Casti upravy stretavania tak, Ze otec bude opravneny stretdvat sa s maloletou
kazdy treti vikend v mesiaci od piatka od 18,00 hod od nedele do 18,00 hod; po&as letnych prazdnin tak,
Ze otec bude opravneny stretdvat’ sa s maloletou od 01.07. od 08,00 hod do 15.07. do 18,00 hod a od
01.08. od 08,00 hod do 15.08. do 18,00 hod; po€as viano&nych prazdnin tak, Ze otec bude opravneny
stretavat sa s maloletou v neparnom roku od 23.12. do 30.12. a v parnom roku od 30.12. do 06.01.
nasledujuceho roka s tym, Ze otec si maloletu vyzdvihne v mieste jej bydliska a po ukonéeni stretnutia
ju matke v mieste bydliska maloletej odovzda.

Od podania navrhu na sud bol vo veci samej vyty€eny termin pojednavania na def 26.09.2023, ktorého
sa otec maloletej nezucastnil, pretoZe der pred jeho konanim poziadal o odro¢enie pojednavania. Sud
v8ak vykonal mimo pojednavania vysluch mal. A.. Dal$i termin pojednavania vo veci je stanoveny az
na 10.11.2023, priCom v8ak medzitym doSlo k zmene okolnosti, ktoré sa povazuju za okolnosti, ktoré
zakladaju doévod na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci, ktorym by sa do€asne upravili pomery
na strane mal. A.. Mal. A. od septembra 2023 navstevuje Zakladnu Skolu na ul. J. XX K. A.. Mal. A.
ma uz vedeny trvaly pobyt v meste A. a okrem povinnej Skolskej dochadzky, ktoru si pini navstevou
tejto zakladnej Skoly, kde sa citi dobre a kde sa jej dari, sa zaroven venuje aj mnohym vofno€asovym
aktivitam (kone, tanec a pod.). Otec mal. A. vSak proti rozhodnutiu riaditelky zakladnej Skoly o prijati mal.
A. do zakladnej Skoly podal odvolanie, v désledku ¢oho H. A. ako odvolaci organ zakladnej Skoly dria



04.10.2023 vydalo rozhodnutie pod €islom konania MSUHC/42604/2023/3415/HRZ, ktorym rozhodol
tak, Ze mal. A. B. neprijima na zakladné vzdelavanie a plnenie povinnej Skolskej dochadzky v Zakladnej
Skole J. XX, A. v Skolskom roku 2023/2024, pricom zakladom pre takého rozhodnutie bola skuto¢nost,
Ze otec maloletej neudelil a neudeli suhlas na prestup mal. Hanky na tato zékladnu Skolu. Vzhlfadom
na vySsSie uvedené vznikla situacia, Ze mal. A., ktoréa je zverena do osobnej starostlivosti matky, ktora s
matkou aj Zije v spolo&nej doméacnosti v meste A., kde sa natrvalo prestahovali a kde ma uz maloletd aj
trvaly pobyt, nemdze na zaklade nesuhlasu otca navstevovat zakladnu Skolu v A., pretoZe suhlas na jej
prestup otec neudelil, priCom je nerealne, aby mal. Hanka dochadzala na zakladnu Skolu do A., pretoze
sa v A. redlne denne nezdrziava. Zaroven poukazali na to, Ze mal. A. sa s novym prostredim stotoznila,
je spokojna v novej Skole, na novych kruzkoch a nasla si novych priatefov, priCom zaroven doslo aj k
tomu, Ze vdaka matkinej zmene prace mdze s matkou travit viac €asu.

Vo veci samej je sice vytyCeny termin pojedndvania na defi 10.11.2023, ale nie je mozné s urCitostou
predpokladat, Ze sa tohto pojednavania otec vobec zucastni, pretoZe uz v minulosti v predchadzajucich
sudnych konaniach postupoval tak, Ze na nariadené pojednavania nechodil a zaroven vobec nie je
mozné predpokladat, Ze bude ukonené dokazovanie vo veci tak, aby sud v tento defi mohol vo veci
aj rozhodnut. Vzhlfadom na to, Ze od zamietnutia navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia
v konani 10P/175/2023 nastali nové skutognosti a okolnosti a pretoZe je nevyhnutné vzhladom na
vzniknutu situdciu a na zaujem dietata umoznit mal. A., aby mohla neru8ene navstevovat’ zékladnu
Skolu v A. a plnit' si tak povinnu Skolsku dochadzku v meste, kde reélne s matkou byva, je tu potrebné
bezodkladne upravit pomery, tykajluce sa zapisu maloletej do C. L. K. H. A. a pretoZe otec suhlas odmieta
udelit.

2. Spolu s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia zo dra 25.10.2023 matka ako dbkaz
predlozila rozhodnutie H. A. zo dna 04.10.2023.

3. Podla § 324 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

5. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
navrhu na zacatie konania podla §132 CSP, uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

7. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327 CSP, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods.1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

8. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

9. Podla § 35 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych veciach
suvisiacich s vykonom ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého do cudziny,
o sprave majetku maloletého dietata, o Statnom obcianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na
poskytovanie zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého
z rodic¢ov sud.

10. Podla § 38 ods. 1 a ods. 2 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP®),
ak je u€astnikom malolety, ktory je schopny vyjadrit samostatne svoj nazor, sud na jeho nazor prihliadne.
Nazor maloletého zistuje sud spdsobom zodpovedajucim jeho veku a vyspelosti. Podla povahy veci
zistuje sud nazor maloletého bez pritomnosti inych oséb.



11. V zmysle citovanych zakonnych ustanoveni (CSP) sa na nariadenie neodkladného opatrenia
alternativne vyZzaduje splnenie dvoch predpokladov; prvym z nich je potreba bezodkladnosti Upravy
pomerov alebo obava, Ze exekucia bude ohrozena. Charakteristickym znakom neodkladného opatrenia
je jeho (do&asny) charakter, t.j. upravuju sa nim pomery, alebo zabezpecuje, Ze exekucia nebude
ohrozena do doby, nez sud vyda vo veci samej kone¢né rozhodnutie. Podmienkou pre nariadenie
neodkladného opatrenia je osved&enie, Ze bez okamzitej (aj ked len doCasnej) upravy pravnych pomerov
by bolo pravo dotknutého subjektu ohrozené. Je nutné, aby boli osved&ené aspon zakladné skutoénosti
potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa méa poskytnut neodkladna ochrana, ako aj
osvedcCenie, Ze je tu nebezpelenstvo ohrozenia exekucie (znemoznenie budiceho vykonu rozhodnutia).
Pri nariadovani samotného neodkladného opatrenia previada poZziadavka rychlosti nad poZiadavkou
uplnosti skutkovych zisteni a to z dévodu, Ze nariadenie neodkladného opatrenia ma do¢asny predbezny
charakter. Z tohto dévodu nie je sice potrebné zistovat vSetky skutoCnosti, ktoré ma mat zistené
pred vydanim konecného rozhodnutia vo veci samej, ale musia byt osved€ené okolnosti, z ktorych sa
vyvodzuje opodstatnenost Zaloby ndvrhu na toto docasné opatrenie. Miera osved&enia sa riadi danou
situaciou, najma naliehavostou jej rieSenia (uznesenie NS SR sp.zn. 2Mcdo 3/2010).

12. Lustraciou v registri Okresného sudu Humenné bolo zistené, Ze sud o rovnakom navrhu matky
rozhodol uznesenim €. 10P 175/2023 zo dria 29.6.2023 tak, Ze navrh matky na nariadenie neodkladného
opatrenia zamietol. V €ase tohto rozhodnutia sud vychadzal aj z ndzoru maloletej, ktora tento svoj nazor
vyjadrila pred koliznym opatrovnikom, kde uviedla, Ze pri prestahovani by ju najviac mrzelo, keby odisla
z atletického klubu, chybali by jej kamaratky, otec a kone, vSetko na €o je zvyknuta. V tom Case chcela,
aby v8etko ostalo tak ako doteraz, aby aj mamka ostala byvat v A.. Mamka jej v8ak povedala, Ze ona
tak &i tak odide z Humenného. Maloleta by nechcela byt v A. bez mamky.

Po tomto rozhodnuti sudu v8ak dodlo k zmene. Maloletd ma toho €asu trvaly pobyt v meste Hlohovec,
kde si pIni svoju povinnu Skolsku dochadzku a kde sa venuje aj svojim mimo&kolskym aktivitdm. Maloleté
nastupila na Zakladnu Skolu, J. XX, A.. Otec mal. A. v8ak proti rozhodnutiu riaditelky zakladnej Skoly o
prijati mal. A. do zakladnej 8koly podal odvolanie, v désledku oho H. A., ako odvolaci organ
z&kladnej skoly, diia 04.10.2023 vydalo rozhodnutie pod €&islom konania MSUHC/42604/2023/3415/
HRZ, ktorym rozhodlo tak, Ze mal. A. B. neprijima na zakladné vzdelavanie a plnenie povinnej Skolskej
dochadzky v Zakladnej Skole J. XX, A. v 8kolskom roku 2023/2024, priCom zakladom pre takého
rozhodnutie bola skuto€nost, Ze otec maloletej neudelil a neudeli suhlas na prestup mal. A. na
tuto zakladnu 8kolu. Vzhladom na vy3Sie uvedené vznikla situacia, Zze mal. A., ktora je zverena do
osobnej starostlivosti matky, ktord s matkou aj Zije v spolo¢nej domacnosti v meste A., kde sa natrvalo
prestahovali a kde ma uz maloleta aj trvaly pobyt, nembdze na zaklade nesuhlasu otca navstevovat
zakladnu Skolu v A., pretoZze suhlas na jej prestup otec neudelil, priom je neredlne, aby mal. A.
dochadzala na zakladnu Skolu do A., pretoze sa v A. realne denne nezdrziava.

V konani, vedenom na tunajSom sude pod sp.zn. 10P164/2023 bola mimo pojednavania vypoc&uta
maloleta a bol zistovany jej nazor dia 26.09.2023. Maloleta na otédzky sudkyne odpovedala, Ze chodi
do X. ro¢nika zakladnej 8koly v A., ul. J.. V su&asnosti byva s mamou v L., &asti A. s priatefom mamy.
S priatelom matky si rozumie a v rodinnom dome kde byva ma svoju vlastnu izbu so zariadenim
a miestom pre $kolské potreby. Dalej uviedla, Ze méa v novej $kole kamaratky a nema pocit neprijatia
v Skole. Mimo 3koly sa venuje tancu, atletike a chodi aj na kone. Z navrhu matky maloletej a z vysluchu
maloletej sa sudu javi, Ze maloletd sa s novym prostredim stotoznila, nasla si novych priatefov
a pokracuje v mimoSkolskych aktivitdch, ktorym sa venovala aj v meste A.. Maloleta dalej uviedla, Ze
otec jej nepovedal, ako by sa s fiou chcel stretavat, ani jej nenavrhol, aby ostala u neho. Jej predstava
o stretavani sa s otcom je taka, Ze by to mohlo byt raz mesacne na vikend, pri€om Vianoce by chcela
stravit raz u mamy a raz u otca. S otcom je v telefonickom kontakte 3-4x tyzdenne. Vznikla tak situacia,
kedy maloleta byva s matkou v L., €ast mesta A., ale oficialne nie je prijatd na ziadnu zakladnu Skolu,
pricom plnenie si Skolskej povinnosti je zakonna povinnost. Preto je sud toho nazoru, Ze vznikla situacia,
ktoru je potrebné riesit neodkladnym opatrenim a nahradit suhlas otca na zapis maloletej na zakladnu
Skolu v A., aby si maloletd mohla plnit’ svoju zakonnu povinnost a to povinnu Skolsku dochadzku. Oproti
skuto€nostiam, ktoré tu boli pri predchadzajicom rozhodnuti doSlo k zmene postoja maloletej k zmene
svojho bydliska, k navsteve Skoly a preto sud navrhu na vydanie neodkladného opatrenia vyhovel. Na
zaver je potrebné poukazat na skuto€nost, Ze otec maloletej napriek nesuhlasu so zmenou zakladnej
Skoly u maloletej, nenavrhol Ziadne alternativne rieSenie.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat ndvrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, a ak ide o vykon rozhodnutia vo

veciach starostlivosti o maloleté deti, mimo pefaznej povinnosti, vykon rozhodnutia o nadvrat maloletého
do cudziny podanim navrhu na vykon rozhodnutia podfla Civilného mimosporového poriadku.



