Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 11C/114/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6711205723

Déatum vydania rozhodnutia: 17.04. 2012
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ECLI: ECLI:SK:0S2V:2012:6711205723.6
Uznesenie

Okresny std Zvolen, v pravnej veci navrhovatela U. P., nar. XX. X. XXXX, bytom N., S.. P. X, zastipeného
JUDr. Radkom Petrufiom, advokatom, Advokatska kancelaria ABELOVSKY - PETRUNO, so sidlom 960
01 Zvolen, Tehelna &. 189, proti odporcovi H. T., G.: XX XXX XXX, X. X. W., A. S. XXX, o zaplatenie
575,88 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemd pravo na nahradu trov konania.

Odporcaje povinny zaplatit Slovenskej republike nahradu trov konania vo vySke 130,43 EUR na
prijmovy ucet Okresného sudu Zvolen vedeny v Statnej pokladnici, €islo u¢tu 7000162298/8180, a to v
lehote do 3 dni odo dna pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dria 29. 4. 2011 domahal od odporcu zaplatenia
sumy vo vyske 575,88 EUR titulom bezdévodného obohatenia spolu s urokom z omeskania vo vySke 9
% roCne zo sumy 49,86 EUR od 20. 3. 2011 (vratane) do zaplatenia, vo vySke 9,25 % ro¢ne zo sumy
526,02 EUR od 20. 4. 2011 (vratane) do zaplatenia a trov konania.

Tunaj8i sud uznesenim €. k. 11C/114/2011-57 zo dfa 6. 10. 2011 nariadil vo veci znalecké dokazovanie a
za znalca ustanovil Ing. Zdena Francistyho. Ustanoveny znalec dorugil tunajSiemu sudu dia 24. 1. 2012
znalecky posudok spolu s vyuctovanim znaleéného vo vySke 230,43 EUR. Okresny sud uznesenim €. k.
11C/114/2011-197 zo diia 20. 2. 2012, pravoplatnym dfia 17. 3. 2012 priznal znalcovi znale€né vo vySke
230,43 EUR, pri€¢om upravil u¢tovné oddelenie tunajdieho sudu, aby sumu vo vyske 100 EUR poukazalo
znalcovi z preddavku zloZzeného odporcom vo vyske 100 EUR a sumu vo vyske 130,43 EUR poukazalo
znalcovi z rozpoctovych prostriedkov Statu.

Dna 11. 4. 2012 dorugil navrhovatel sudu spatvzatie navrhu, ktorym navrh na za¢atie konania zobral v
celom rozsahu spét, nakofko diia 5. 4. 2012 uzatvoril s odporom v zmysle § 585 a nasl. O.z. Dohodu
o urovnani. Dalej navrhovatel uviedol, Ze kedZze v zmysle uvedenej dohody mu odporca uhradil vetky
trovy, ktoré mu v suvislosti s uplatfiovanim jeho prava vznikli, v sidnom konani si voCi odporcovi
neuplatriuje nahradu trov konania. Dal do pozornosti sudu tu ¢ast Dohody o urovnani, ¢lanok Ill/4, z
ktorého je zrejmé, Ze sa odporca zaviazal v celosti na Uhradu znale¢nych trov sudneho znalca Ing. Zdena
Francistyho, ktory vo veci podaval znalecky posudok.

Sud z Dohody o urovnani, ¢lanok 1l11/4 zistil, Ze odporca sa zaviazal, Ze bude hradit' v celosti znale¢né
trovy sudneho znalca Ing. Zdena Francistyho, ktoré vznikli v konani 11C/114/2011, a to aj v pripade, Ze
by sud k nahrade tychto trov (alebo ich €asti) zaviazal navrhovatela.



KedZe v prejednavanej veci vzal navrhovatel navrh na zacatie konania spat, sud konanie zastavil v
zmysle § 96 ods. 1 O. s. p.

O trovach konania rozhodol sud v zmysle § 146 ods. 1 pism. ¢) O. s. p., podla ktorého Ziaden z i€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Podla zdkonného ustanovenia § 148 ods. 1 O.s.p., Stat ma podfa vysledkov konania proti u¢astnikom
pravo na nahradu trov konania, ktoré platil. Ak su u niektorého u€astnika predpoklady na oslobodenie
od sudnych poplatkov, nahrada trov sa proti tomuto u¢astnikovi znizZi o rozsah, ktory mu sud priznal.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovaného zdkonného ustanovenia. Vzhlfadom k tomu, Ze v
priebehu konania boli uhradené trovy konania z rozpo&tovych prostriedkov Statu v sume 130,43 EUR,
vzniklo Statu voc&i u€astnikom konania v zmysle § 148 ods. 1 O. s .p. pravo na ich nahradu. Kedze
odporca sa v Dohode o urovnani zo dia 5. 4. 2012 zaviazal na nahradu znale¢nych trov, ulozil mu sud
povinnost’ nahradit' Statu zaplatené trovy konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v 2 vyhotoveniach (§ 204 ods. 1, prva veta
O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom
rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis
s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).



