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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Luboviia, samosudca JUDr. Erik Uhlar, v Starej Lubovni na verejnom zasadnuti dfia
19. augusta 2024, v trestnej veci proti obvinenému A. B., pre precin zanedbania povinnej vyZivy podla
§ 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j/ Trestného zakona, takto

rozhodol:

Sud podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu dria 29.7.2024
na Okresnej prokurature Stara Lubovna pod sp. zn. Pv 83/24/7710 a

potvrdzuje, Ze :

Obvineny A. B., nar. X.X.XXXX v C. D., trvale bytom A. XX, E. C. D., v su€asnosti vo vykone trestu v
UVTOS Kosice-Saca,

je vinny, ze

ako otec mal. C. B., nar. X.XX.XXXX, mal. A. B., nar. X.X.XXXX, mal. F. B., nar. X.X.XXXX a mal. G.
B., nar. XX.X.XXXX, vSetci bytom A. H. XX, E. C. D., ktoré su v osobnej starostlivosti starej matky I. B.,
trvale bytom A. H. XX, v mieste trvalého bydliska, v okrese Stara Luboviia a na inych miestach v obdobi
od 17.2.2022 do 6.11.2022 z nedbanlivosti neplnil si riadne svoju vyzivovaciu povinnost voci detom,
hoci mu tato vyplyva priamo zo zékona o rodine ako aj z rozsudku Okresného sudu Stara Lubovna sp.
zn. 4P/76/2021 zo dha 18.1.2022, ktory nadobudol pravoplatnost v bode Il. dha 16.2.2022 a ktorym bol
zaviazany povinnostou prispievat na vyzivu mal. deti sumou 30,- eur mesacne a to na kazdé z mal. deti
vzdy do 15.-teho dfia toho ktorého mesiaca vopred na G&et Uradu prace, socialnych veci a rodiny Stara
Lubovna, a to aj napriek tomu, ze vzhfadom na svoje moznosti a schopnosti na vyzivu deti prispievat
mohol, &im mu za uvedené obdobie vznikol dih na vyzivnom voéi Uradu préce, socidlnych veci a rodiny
Stara Lubovna v sume najmenej 1.027,14 eur,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat iného
a ¢in spachal zavaznejSim spésobom konania — na viacerych osobach,

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. j/ Trestného zakona.

Za to mu sud uklada

Podla § 44 Trestného zakona u obvineného A. B. sud upusta od ulozenia dalSieho trestu podla §
43 Trestného zakona, pretoze trest odnatia slobody na 5 /pat/ rokov so zaradenim na jeho vykon do



ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom straZenia, ulozeny obvinenému rozsudkom
Krajského sudu v Predove sp. zn. 3To/1/2022 zo dfia 20.10.2022, pravoplatnym dha 20.10.2022 za
sucasného zrudenia rozsudku Okresného sudu Stara Lubovia sp. zn. 8T/23/2021 zo dnha 11.10.2021
vo vyroku o treste, sud povaZuje za dostatocny na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela.

odovodnenie:

Dna 29.7.2024 podal prokurator Okresnej prokuratiry Stara Lubovria sudu navrh na schvalenie dohody
o vine a treste uzavretej 29.7.2024 v tejto trestnej veci na Okresnej prokurature Stara Lubovria pod sp. zn.
Pv 83/24/7710 za ucasti prokuratora, obhajcu a obvineného. Sud v postupe organov ¢innych v trestnom
konani, predchadzajucom uzavretiu dohody o vine a treste, ani v samotnej predloZenej dohode o vine
a treste nezistil skuto¢nosti, ktoré by zakladali dévody na odmietnutie ndvrhu dohody o vine a treste,
resp. potrebu trvat' na predloZeni nového znenia dohody o vine a treste.

Na nariadenom verejnom zasadnuti, vykonanom za ucasti prokuratora, obhajcu a obvineného, obvineny
po pouceni o jeho pravach odpovedal na vSetky otazky, kladené mu samosudcom podla § 333
ods. 3 Trestného poriadku, ,ano“, po ¢om prokurator, obhajca i obvineny navrhli dohodu o vine
a treste schvalit. Dohodu o vine a treste sud, na zaklade v8etkych skutognosti vyplyvajucich z obsahu
pripojeného vySetrovacieho spisu, vyhodnotil ako zakonnu, primeranu a spravodlivy; stotoznil sa
s pravnou kvalifikaciou skutku; ako zakonnu, spravodlivu a primeranu vyhodnotil dohodu o vine a treste
aj v otazke vyroku o treste —t.j. v danom pripade o upusteni od uloZenia dalSieho trestu a preto ju tymto
rozsudkom schvalil a potvrdil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania podfla § 371 ods. 1
pism. c/ Trestného poriadku alebo § 371 ods. 2 druha veta Trestného poriadku. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost jeho vyhlasenim.



