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32P/166/2023

Okresny sud Trencin vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta : A. B., nar. XX.XX.XXXX, Statny obcan
Ukrajiny, v konani zastipeny procesnym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Trenéin,
dieta rodiCov: matky C. B., bytom nezname a otca C. B., bytom nezname, o navrhu navrhovatela : C.
B., nar. XX. XX.XXXX, statny ob&an Ukrajiny, t. €. bytom D. E. XXXX/X, F., na nariadenie neodkladného
opatrenia vo veci ustanovenia opatrovnika maloletému dietatu, takto

rozhodol:
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.LNariaduje satoto neodkladné opatrenie:

,oUd ustanovuje maloletémudietatu: A. B., nar. XX.XX.XXXX, §tatny ob&an Ukrajiny, opatrovn
ika vosobe navrhovatela C. B., nar. XX XX.XXXX, §tatny ob&an Ukrajiny, t. €. bytom D. E. XXXX/X, F.,
ktory bude opravneny maloleté dieta zastupovat na uzemi Slovenskej republiky pri pravnych ukonoch
suvisiacich s poskytovanim zdravotnej starostlivosti, pred sudmi, organmi Statnej spravy, samospravy,
zdravotnymi poistoviiami, Skolskymi zariadeniami.”

II. Toto neodkladné opatrenie bude trvat najdihSie do doby prevzatia maloletého dietata jeho zakonnym
zastupcom.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:
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1. Navrhovatel svojim navrhom Zziadal, aby ho sud ustanovil do funkcie opatrovnika maloletému A. B.,
nar. XX.XX.XXXX's tym, Ze bude opravneny maloleté dieta zastupovat pri vSetkych pravnych ukonoch
suvisiacich s poskytovanim zdravotnej starostlivosti, pred sudmi, organmi verejnej a Statnej spravy,
samospravy, zdravotnymi poistoviiami na uzemi SR. V navrhu uviedol, Ze je bratom maloletého. Na
Slovensku navrhovatel Zije tyzdeni, predtym bol v Pol'sku. Brat za nim priSiel dfa 27.10.2023 a dovtedy
brat Zil na Ukrajine. Rodigia zostali na Ukrajine, rodi¢ia ho poprosili o pomoc pre mal. A., aby si brata
vzal k sebe vzhfadom na konflikt na Ukrajine. Malolety brat m& 17 rokov a bude s navrhovatelom byvat
az do ukoncCenia konfliktu na Ukrajine. Mal. A. Studuje online vysoku Skolu na Ukrajine. Navrhovatel



byva spolu s tetou v dlhodobom prenajme. Navrhovatel potrebuje vybavit’ pre brata status odidenca.
Vzhladom na uvedené skuto¢nosti ziadala o vydanie navrhovaného neodkladného opatrenia.

2. Pre ucely rozhodnutia o neodkladnom opatreni sa sud oboznamil s obsahom spisu, najma s navrhom
navrhovatela, jeho prilohami a zistil nasledovny skutkovy stav:

3. Na zaklade odporu¢ania prekladatelky do ruského/ukrajinského jazyka zapisanej v zozname
prekladatelov MS SR, bolo meno a priezvisko maloletého dietata preloZzené prostrednictvom oficialne;j
stranky Uradu Statnej migraénej sluzby Ukrajiny, na zaklade &oho bolo zistené, Ze z kédpie rodného listu
Cislo XXXXXX vydaného Ukrajinou, vyplyva, Ze malolety sa vola A. B., je narodeny dfia XX. XX.XXXX.

4. Z kopie cestovného pasu €islo G. vydaného Ukrajinou vyplynulo, Ze navrhovatel sa vola C. B., je
narodeny dria XX.XX.XXXX a je tatnym ob&anom Ukrajiny.

5. Z uradného zaznamu spisaného Uradom préce, socialnych veci a rodiny Trenéin zo diia 30.10.2023
vyplynulo, Ze sa malolety v timo€enom rozhovore vyjadril, Ze sa ma dobre, nema Ziadne zdravotné
tazkosti. C. B. je jeho brat a maju spolu dobry vztah. Je rad, Ze sa o neho chce starat. Na Slovensku
budu byvat u ich tety, ma s tetou dobry vztah. Na Ukrajine Studuje na vysokej Skole prostrednictvom
online vzdelavania. S rodi¢mi je v telefonickom kontakte.

6. Podra ¢&lanku 33 ods. 1 Zmluvy medzi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Zvazom
sovietskych socialistickych republik o pravnej pomoci a pravnych vztahoch v ob&ianskych, rodinnych
a trestnych veciach ¢islo 95/1983 Zb., ak treba urobit nevyhnutné poruénicke alebo opatrovnicke
opatrenia na ochranu zaujmov ob&ana jednej zmluvnej strany, ktory ma bydlisko, prechodny pobyt alebo
majetok na uzemi druhej zmluvnej strany, organ tejto zmluvnej strany upovedomi o tom bezodkladne
organ, ktorého pravomoc je dana podla &lanku 32.

7. Podla ¢&lanku 33 ods. 2 Zmluvy medzi Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Zvazom
sovietskych socialistickych republik o pravnej pomoci a pravnych vztahoch v ob&ianskych, rodinnych
a trestnych veciach Cislo 95/1983 Zb., v neodkladnych pripadoch mézZe organ druhej zmluvnej strany
sam urobit’ primerané dolasné opatrenia podla svojho pravneho poriadku, ale musi bezodkladne
upovedomit organ, ktorého pravomoc je dana podla €lanku 32. Tieto opatrenia zostavaju v platnosti az
do &asu, ked organ uvedeny v ¢lanku 32 prijme iné rozhodnutie.

8. Podla § 2 ods. 1 zdkona ¢islo 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP), na
konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak
tento zédkon neustanovuije inak.

9. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K ndvrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na
ktoré sa odvolava.

11. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ureny &as.
12. Podla § 361 CMP, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZaduje verejny zaujem.
13. Podla § 60 ods. 1 zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine, okrem pripadov podla § 39 ods. 3 a § 57 ods.

4 sud ustanovi maloletému dietatu opatrovnika aj vtedy, ak je to potrebné z inych dévodov a zaroveri
je to v zaujme maloletého dietata.



14. Podla § 61 ods. 1 a 2 Zakona o rodine, opatrovnik je povinny vykonavat svoju funkciu v zaujme
maloletého dietata. Sud vymedzi rozsah prav a povinnosti opatrovnika tak, aby bol splneny ucel, na
ktory bol opatrovnik ustanoveny, a aby boli dostatoCne chranené zaujmy maloletého dietata.

15. Ugelom neodkladného opatrenia je rychlo a pruzne riesit takd situéciu, v ktorej je potrebny
okamzity zasah sudu a rychla bezodkladna, i ked do€asné uprava pravnych (nielen faktickych) pomerov
ucastnikov. Potreba bezodkladnej upravy pomerov je podmienena splnenim predpokladu naliehavosti
pozadovanej upravy. Na nariadenie neodkladného opatrenia je nutné, aby sa aspor osveddila danost
prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe neodkladnej Upravy. Predpokladom jeho nariadenia
je teda existencia tak naliehavej potreby operativneho zakroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju
vyriesit az rozhodnutim vo veci samej, pricom je potrebné vzdy prihliadat’ na zaujem maloletého dietata.
Téato naliehavost je pricinou, Ze sud mézZe rozhodnut len na zaklade osvedc€enia tvrdenych skuto€nosti
bez toho, Ze by musel byt tvrdeny narok nepochybne preukazany. Posudenie, &i a kedy je takato potreba
dand, je ponechand na uvahu sudu, priCom je potrebné starostlivo skumat vSetky désledky, ktoré by
mohli nastat pre u€astnika nariadenim neodkladného opatrenia. Pod potrebou bezodkladnej Upravy
pomerov U€astnikov sa rozumie stav vztahov, resp. pomerov U¢astnikov, ktory neznesie odklad.

16. V danej veci mal sud za to, Ze je nevyhnutng, aby v zmysle ¢&l. 33 Zmluvy medzi Ceskoslovenskou
socialistickou republikou a Zvdzom sovietskych socialistickych republik o pravnej pomoci a pravnych
vztahoch v obcianskych, rodinnych a trestnych veciach (Cislo 95/1983 Zb.) sdm urobil primerané
docasné opatrenie podla slovenského pravneho poriadku, kedZe mal za preukazany neodkladny pripad
spocivajuci v tom, Ze po vypuknuti vojnového konfliktu na Ukrajine sa maloleté dieta ako Statny ob¢an
Ukrajiny dostal dria 27.10.2023 na uzemie Slovenskej republiky bez sprievodu zakonného zastupcu. Na
autobusovej stanici v Trengine maloletého vyzdvihol jeho brat. Rodi¢ia maloletého zostali na Ukrajine.
Na uzemi Slovenskej republiky sa tak nenachadza osoba, ktord by bola opravnena maloleté dieta
zastupovat a konat' ako jeho z&konny zastupca. V désledku toho mal sud za to, Ze maloleté dieta
je ohrozené, pretoZe nie je schopné si na Uzemi Slovenskej republiky vybavit nevyhnutné uradné
zalezitosti, na zaklade ¢oho sud urobil primerané docasné opatrenie a podla slovenského pravneho
poriadku nariadil neodkladné opatrenie, ktorym v zaujme zabezpecenia potrieb maloletého dietata,
ako aj ochrany jeho prav ustanovil maloletému opatrovnika, ktory bude méct riadne plnit svoju funkciu
a zastupovat’ maloletého v nevyhnutnych zalezitostiach na uzemi Slovenskej republiky. Sud do tejto
funkcie ustanovil navrhovatefa, ktory by mal byt bratom maloletého dietata a ktory sam o toto Ziadal
s tym, Ze aj maloleté dieta pred koliznym opatrovnikom potvrdilo, Ze navrhovatel je jeho brat a maju
spolu dobry vztah. Zaroven sud vymedzil rozsah prav a povinnosti opatrovnika, a tento rozsah limitoval
na Uzemie Slovenskej republiky s opatovnym poukazom na to, Ze sud vo veci aplikoval Zmluvu medzi
Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Zvézom sovietskych socialistickych republik o pravne;
pomoci a pravnych vztahoch v ob¢ianskych, rodinnych a trestnych veciach (&islo 95/1983 Zb.), ktora
upravuje vzajomné pravne vztahy len medzi Slovenskou republikou a Ukrajinou.

17. Vykon funkcie opatrovnika sud v zmysle § 330 ods. 1 CSP vymedzil aj ¢asovo a to tak, Ze
navrhovatel bude maloleté dieta zastupovat najdlhSie do doby pripadného prevzatia maloletého dietata
jeho zakonnym zastupcom.

18. O néhrade trov uc€astnikov konania bolo rozhodnuté podla § 52 CMP, podla ktorého Ziaden
z UCastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:
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Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Podla § 127 Civilného sporového poriadku, ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v
podani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis.
Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné dorucenim (§ 332 ods. 1 CSP).



