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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudcom JUDr. Janom LapSanskym na hlavnom pojednavani
konanom dna 17. aprila 2012 takto

rozhodol:

obzalovany
Y.. L. T. - W.. XXX XXXX U. V., M. F. C. C.. XXX,
I J.

jevinny
z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d/ Trestného zakona,
pretoze

dfia 22. aprila 2010 v ¢ase okolo 15:45 hod. v katastralnom uzemi obce V., v lokalite zv. Banské,
z lesného pozemku &. XXX, z parcely registra C KN & XXXX/X, patriacej medzi lesné pozemky, po
predchadzajucej vzajomnej dohode s mal. W. T., bez povolenia odcudzil drevnu hmotu, a to 1 ks stromu
smrek dizky 16 m, priemerom 0,3 m a o objeme 0,80 m3 takym spdsobom, Ze ho prinesenymi sekerami
vyrubal, &m poskodenym N. L. C., S.. T.., I. A. T. sposobil $kodu vo vyske 15,- eur,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a takou vecou je drevo z pozemku, ktory patri do lesného
pddneho fondu.

Za to sa
odsudzuje
Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 117 ods. 1 Trestného zékona, § 42 ods. 1 Trestného
zakona podla zasad uvedenych v § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. j/ a I/ Trestného zakona,

§ 37 pism. h/ Trestného zakona a § 38 ods. 3 Trestného zakona na suhrnny trest odnatia slobody v
trvani 3 (troch) mesiacov.



Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona vykon trestu mu podmiene¢ne odklada.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona urcuje skuaSobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona mu uklada trest prepadnutia veci - 1 ks sekery.

Podla § 60 ods. 6 Trestného zakona vlastnikom prepadnutej veci sa stava Stat.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zarover zrusuje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu SpiSska
Nova Ves zo dna 23.8.2011 sp. zn. 3T 72/2011, ktorym mu bol uloZeny trest odratia slobody v trvani
1 mesiaca, ktorého vykon bol podmienecne odlozeny na skisobnu dobu v trvani 1 roka, ako aj trest
prepadnutia veci - 1 ks sekery, ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak
vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

odovodnenie:

Na hlavhom pojednavani obZalovany ml. L. T. vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v
obzalobe. Nasledne obzalovany odpovedal na otazky primerane uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3
pism. ¢/, d/, f/, g/, h/ Trestného poriadku, na ktoré odpovedal ano. Na zaklade vyhlasenia obzalovaného,
sud na hlavnom pojednavani rozhodol, Ze vyhlasenie obzalovaného prijima a dokazovanie v rozsahu, v
akom obZalovany priznal spachanie skutku sa nevykond. Preto na hlavhom pojednavani vykonal dokazy
suvisiace s vyrokom o treste.

Vzhlfadom na prijaté vyhlasenia obzalovaného ml. L. T., sud uznal obzZalova-ného za vinného zo skutku
uvedeného v rozsudku. Konanie obzalovaného sud pravne kvali-fikoval ako precin kradeze podla § 212
ods. 2 pism. d/ Trestného zakona.

Obzalovany ml. L. T. bol raz sudne trestany. Rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dfia
23.8.2011 sp. zn. 3T 72/2011 bol uznany za vinného z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d/
Trestného zakona a bol mu za to uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 1 mesiaca s podmieneénym
odkladom vykonu trestu na skudobnu dobu v trvani 1 roka a trest prepadnutia veci, a to sekery.
Rozsudok nadobudol pravoplatnost dna 23.8.2011. Organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately charakterizoval obZalovaného ako osobu, ktora doposial nebola vedena na useku kurately.
Obec Richnava charakterizovala obzalovaného vSeobecne.

Pri ukladani druhu a vymery trestu u obZalovaného ml. L. T. sud prihliadal na jeho osobu, osobné pomery,
spbsob spachania skutku, jeho nasledok, na pomer pofah&ujucich a pritaZujucich okolnosti, na to, Ze sa
obZalovany dopustil trestnej €innosti v priamom umysle.

PolahCujucou okolnostou u obzalovaného ml. L. T. bolo to, Ze viedol riadny Zivot pred spachanim
trestného Cinu podla § 36 pism. j/ Trestného zakona a sa priznal k spachaniu trestného &inu a trestny
¢in Uprimne ofutoval podla § 36 pism. I/ Trestného zékona. Pritazujucou okolnostou u obzZalovaného
bolo to, Ze spachal viac trestnych €inov podla § 37 pism. h/ Trestného zakona.

Obzalovany ml. L. T. sa dopustil trestného c&inu (skutok zo dna 22.4.2010) pred vyhlasenim
odsudzujuceho rozsudku vo veci Okresného sudu SpiSska Nova Ves €. k. 3T 72/2011 zo dfia 23.8.2011.
Teda sud uloZil obZalovanému ml. L. T. suhrnny trest odnatia slobody podla zdsad na ukladanie
uhrnného trestu uvedenych v § 41 ods. 1 Trestného zakona pri dolnej hranici trestnej sadzby v trvani 3
mesiacov vychadzajuc zo znizenej trestnej sadzby uvedenej v § 212 ods. 2 Trestného zakona v zmysle
ustanovenia § 117 ods. 1 Trestného zakona na polovicu. KedZe prevySovali u obzalovaného polahcujuce
okolnosti nad pritaZujucimi okolnostami, sud zniZil horna hranicu trestnej sadzby o jednu tretinu rozdielu



hornej a dolnej hranici trestnej sadzby. Popri treste odhatia slobody, sud ulozil obZalovanému aj trest
prepadnutia veci, a to sekery, ktorej vlastnikom sa stava stat.

Zaroven sud zrusil vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Spisska Nova Ves zo dfia 23.8.2011 sp.
zn. 3T 72/2011, a to trest odhatia slobody v trvani 1 mesiaca s podmiene¢nym odkladom vykonu trestu
na skusobnu dobu v trvani 1 roka a trest prepadnutia veci, a to sekery.

Vychadzajuc z predpokladu, Ze ucel trestu u obZalovaného ml. L. T. moZno naplnit' aj bez vykonu trestu,
vykon trestu odhatia slobody mu podmieneéne odloZil na primeranu skudobnu dobu.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od jeho
oznamenia na Okresnom sude SpiSska Nova Ves. Oznamenim rozsudku je
jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucgit.

Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je

az dorucenie rozsudku.

Podla § 307 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku obzalovany neméze
napadnut vyrok o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je

vinny zo skutku uvedeného v obZalobe.



