Sud: Okresny sud Senica

Spisova znacka: 7P/11/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2612201064

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 04. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Viera Slavikova

ECLI: ECLI:SK:OSSE:2012:2612201064.1
Uznesenie

Okresny sud Senica v pravnej veci navrhovatela: W. S., Q.. XX.X.XXXX, U. F. XXXX, XXX XX Y. proti
odporcovi: G. J., Q.. X XX.XXXX, U. N. XX, XXX XX Y.a, o zvySenie vyzivného na plnoleté dieta, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Dna 31.1.2012 bolo tunajsiemu sudu doru¢ené podanie navrhovatela oznatené ako ziadost o zvySenie
vyzivného na plnoletého. Sud zistil, Ze podanie navrhovatela nema nalezitosti riadneho navrhu na
zacatie konania v sulade s ustanoveniami § 42 ods. 3 a § 79 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku
(dalej len O.s.p.) a preto ho uznesenim, €. k. 7P/11/2012-3 zo dha 22.3.2012 vyzval na doplnenie a
upresnenie jeho neuplného podania.

Néasledne podanim urobenym osobne na tunajSom sude dia 3.4.2012 vzal navrhovatel svoje podanie
zo dfia 30.1.2012 spat v celom rozsahu.

Podla § 96 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.), navrhovatel mdZze vziat za konania
spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spéat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Vzhlfadom na vysSie uvedené spatvzatie navrhu, sud toto konania v zmysle ustanovenia § 96 ods. 1
O.s.p. zastavil.

Sud rozhodol o trovach konania v zmysle § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p. a Ziadnemu z u¢astnikov nepriznal
pravo na nahradu trov konania, vzhfadom k tomu, Ze konanie bolo zastavené.

Poucenie:
Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie a to do 15 dni odo dfa jeho dorucenia, cestou

podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Trnave, dvojmo.

V odvolani sa okrem v8eobecnych nalezitosti( § 42 ods.3 O.s.p ) musi uviest proti ktorému rozhodnutiu
sudu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. ( § 205 ods.1 O.s.p. )



Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu , ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1
b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

¢/ sud prvého stupnia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dbékazy , ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205 a)

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfa vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 205 ods.2
O.s.p.)



