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Rozhodnutie

Okresny sud v Malackach, samosudcom Mgr. Miroslavom Lehoczkym, v trestnej veci obvinenej C. J.,
pre precin ohrozovania pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona na verejnom
zasadnuti konanom dna 16.04.2012 v Malackach, takto

rozhodol:

obvinena C. J., nar. XX.XX.XXXX v D., trvale bytom N. €.
XXX/X, U. C., prechodne bez prihlasenia U.
¢. XX/B, K.

sa uznava za vinnu,
ze

dfia 13. januara 2012 v ¢ase asi 0 00.00 h v Malackach po ulici Velkomoravskej viedla osobné motorové
vozidlo znacky C. F., bielej farby, evidenéného €isla K.-M., kde bola zastavena a kontrolovana hliadkou
Obvodného oddelenia Policajného zboru Malacky a v ¢ase o 00.02 h bola podrobena dychovej skuske
na alkohol meracom typu ALCOTEST 7410 encného Cisla ARFM-0058, pricom bolo zistené, Ze vozidlo
viedla pod vplyvom alkoholu s hodnotou 0,75 mg/l alkoholu v dychu a pri opakovanej skuske vykonanej
0 00.43 h jej bola namerana hodnota 0,69 mg/l alkoholu v dychu,

teda

v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodila vplyvom navykovej latky, vykonavala €innost, pri ktorej
by mohla ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku.

¢im spachala
precin ohrozovania pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona

Zato sa
odsudzuje

Podla § 289 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/, pism. j/ a § 38 ods. 3 Trestného zakona
na trest odfiatia slobody vo vymere 4 ( Styri ) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pismeno a/ Tr. zak. a podla § 50 ods. 1 Tr. zak. jej sud vykon ulozeného trestu
podmienecne odklada na skuSobnu dobu v trvani 12 ( dvanast ) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona jej sud uklada trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu na dobu 2 ( dva ) roky.

odovodnenie:

Podla § 232 a nasl. Trestného poriadku bolo dfia 24.02.2012 vykonané konanie o dohode o vine a treste
medzi prokuratorom Okresnej prokuratury Malacky a obvinenou.



Obvinena priznala spachanie skutku uvedeného vo vyroku tohto rozsudku, ktory bol pravne posudeny
ako precin ohrozovania pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona a uznala
svoju vinu za spachanie tohto trestného &inu.

Obvinena na navrh prokuratora suhlasila, aby jej sud za tento trestny &in ulozil trest odfiatia slobody s
podmiene&nym odkladom tak, ako je uvedené vo vyroku rozsudku.

Na verejnom zasadnuti Okresného sudu v Malackach, konanom diia 16.04.2012, obvinena na otazky
podla § 333 ods. 3 Trestného poriadku, Ci

- rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedala: ano

- suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, odpovedala: ano

- rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, odpovedala: ano

bola ako obvinena pou€ena o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dand moznost
na slobodnu volbu obhajcov, s ktorymi by sa mohla radit o spésobe svojej obhajoby, odpovedala: ano,
svoje pravo zvolit' si obhajcu som nevyuZila

- rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedala: ano
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- rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako precinu ohrozovania pod vplyvom navykovej latky podla § 289
ods. 1 Trestného zakona, odpovedala: ano

- bola oboznamena s tym, Ze zakonom stanovena trestna sadzba za skutok, ktory jej je kladeny za vinu,
je trest odnatia slobody vo vymere az jeden rok odpovedala: ano

- sa dobrovolne priznava a uznava vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako precin ohrozovania pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona,
odpovedala: ano

- sthlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v ustanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,
odpovedala: ano

- si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie, odpovedala: ano
Okresny sud Malacky na verejnom zasadnuti zistil, Ze dohoda o vine a treste medzi prokuratorom
Okresnej prokuratury Malacky a obvinenou bola uzavreta v sulade s ustanoveniami Trestného poriadku
(§ 232, § 333 ods. 3), je spravodliva (§ 334 ods. 2), preto ju na verejnom zasadnuti dha 16.04.2012
schvdlil a vyhlasil rozsudok tak, ako je uvedeny vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku  pripustné odvolanie ani dovolanie,
okrem dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c) a ods. 2 Trestného poriadku.



