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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Evy Korbelovej a prisediacich
A. B. C. a A. D. E,, na verejnom zasadnuti konanom na Okresnom sude Banska Bystrica, dna 03. 11.
2023 v Banskej Bystrici, takto

rozhodol:

Podla § 67 ods. 1 Tr. zak., sa odsudeny F. G. H. I. J. K. L., nar. XX. XX. XXXX v E. M., trvale bytom
N. XXX/X, O., okres Lu€enec, podmienecne prepusta zvykonu trestu odnatia slobody, ktory
mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 22T/24/2019 zo 23. 05. 2019, v trvani 6
rokov a 6 mesiacov nepodmienecne.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zak. samu urcuje skuSobnadoba v trvani 4 (Styri) roky.
odovodnenie:

Dha 29. 09. 2023 bola tunajSiemu sudu doruena Ziadost odsudeného F. G. prostrednictvom jeho
obhajcu P. A. L., ktorou tento pozZiadal o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody, ktory
mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Lugenec sp. zn. 22T/24/2019 zo 23. 05. 2019, v trvani
6 rokov a 6 mesiacov nepodmieneéne. Ziadost odévodnil tym, Ze spifia zakonné podmienky pre jeho
podmieneéné prepustene vzhladom na to, Ze na vykon trestu nastupil dia 27. 06. 2019, pricom od 21. 11.
2018 do 27. 06. 2019 bol vo vykone vazby. Spachanie trestného &inu futuje a na hlavhom pojednavani
urobil vyhlasenie o svojej vine. Vo vykone trestu je pracovne zaradeny, svoje povinnosti si pini, dodrziava
ustavny poriadok a pokyny prislusnikov Zboru. Po€as vykonu mu bolo udelenych 6 disciplinarnych
odmien. Po prepusteni by sa chcel zamestnat u jeho doterajSieho zamestnavatela spolo&nosti Obnova
s.r.o., kde pracoval ako konzervator historickych a narodnych kulturnych pamiatok. V zavere podania
slubil, ze bude viest riadny Zivot v sulade s pravidlami, ktoré su vyZadované spolo¢nostou. Ako prilohu
k podaniu dorucil aj pracovny slub od spolo&nosti Obova s.r.o..

V suvislosti so Ziadostou odstideného tunajsi std poziadal UVV a UVTOS Banska Bystrica Ziadostou zo
dfia 29. 09. 2023 o zaslanie hodnotenia odsudeného vo veci jeho Ziadosti o podmienené prepustenie.
Diia 10. 10. 2023 bolo sudu dorugené hodnotenie UVV a UVTOS Banskéa Bystrica na odsudeného, z
ktorého vyplyva, Ze v tunajSom Ustave sa nachadza od 21. 11. 2018 ako v ramci vykonu vazby a na trest
nastupil diia 27. 06. 2019. Jeho spravanie je mozné hodnotit’ len pozitivne, pretoze Ustavny poriadok
ako aj Casovy rezim dha dodrziava. Prikazy personalu pini a reSpektuje. V kolektivnhe odsudenych
sa prejavuje ako bezproblémova osobnost, je znaSanlivd a nevyvolava konflikty. Odsudeny si plne
uvedomuje priCiny a dosledky trestnej Cinnosti, kedy sa k nej stavia kriticky a berie zodpovednost
za svoje konanie s pozitivnou sebadisciplinou. Svoj vofny &as travi zmysluplne, &ita literatdru je
¢lenom akvaristického a fitnes kruzku. Od jula 2019 je pracovne zaradeny a nema problémy vykonavat
akukolvek pracu. Ma dve dospelé deti Zijuce vo Svajéiarsku spolu s matkou z prvého manzelstva.
Z druhého vztahu mé jedno dieta, s ktorym je v kontakte. Bolo mu udelenych 7 disciplinarnych odmien,
pricom disciplinarne potrestany nebol. Z uvedeného ho Ustav odporuéil prepustit' s dohfadom.



Sud sa na verenom zasadnuti oboznamil aj s listinnymi dokazmi, a to z &. I. 1-4 — ndvrhom obhajcu, z
€. I. 11 — lustraciou ZVJS, z €. I. 15-17 — rozsudkom Okresného sudu Luenec sp. zn. 22T/24/2019, z
&. I. 18— hodnotenim UVTOS, z &. I. 19 — skratenym vypisom klienta, z &. |. 20-21 — odpisom RT, po
precitani, ktorych neboli namietky.

Zastupca UVTOS uviedol, Ze zotrvavaju na zaveroch hodnotenia, pri¢om od jeho vyhotovenia nedo$lo
k zmenam.

Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze odsudeny sice na jednej strane preukazal urcité
polep3enie, ale vzhladom na charakter odpisu registra trestov nie je mozné od neho o¢akavat, Ze tento
povedie na slobode riadny Zivot.

Obhajca odsudeného poukazal na splnenie formalnych a materialnych podmienok na podmieneéné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu, ktorému navrhol vyhoviet, pretoZe je zrejmé, Ze sa polepSil
ma udelenych 7 disciplinarnych odmien a fakt, Ze v minulosti pachal trestnu €innost, ktora je evidovana
v odpise registra trestov tu uz nie je mozné zmenit'.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na svojej Ziadosti, tak ako bola tato doru¢ena sudu. Uviedol,
Ze by chcel byt podmieneéne prepusteny a slubil, Ze sa nedopusti trestnej ¢innosti. Ma prisfubené
zamestnanie, ma maloletého syna a matku vo veku 76 rokov.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudeny bol za poslednych 10 rokov jedenkrat sudne trestany,
a sice rozsudkom Okresného sudu Lucenec sp. zn. 22T/24/2019 zo 23. 05. 2019, v trvani 6 rokov a 6
mesiacov nepodmienecne.

Podla § 67 ods. 1 Tr. zak., osoba odsudena za obzvlast zavazny zlodin alebo osoba odsudena na
trest odiatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na dozZivotie mbze byt podmieneéne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody je trestnopravny inétitut, ktory sluzi nato, aby
odsudeny, ktory pocas vykonu trestu odiatia slobody po splneni zakonom ustanovenych podmienok
mohol byt prepusteny na slobodu skér, ako uplynie trest, ktory mu sud uloZil za spachany trestny
¢in v odsudzujucom rozsudku. Na to, aby sud vyhovel navrhu na podmieneéné prepustenie, musi
zvazit, &i su splnené zakonom ustanovené podmienky, formalne a materialne. Sud prihliada na vSetky
okolnosti, ktoré suvisia s osobou odsudeného, na jeho osobné a charakterové vlastnosti, celkovy
postoj k spolo€enskym normam, na prostredie, v ktorom pred nastupom na vykon trestu Zil, na cely
jeho doterajsi Zivot, povahu a charakter jeho spachanej trestnej ¢innosti. Rozhodujidcim kritériom pri
podmiene&nom prepusteni je dosiahnuty stupen prevychovy odsudeného.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného F. G. su splnené zadkonné
podmienky na jeho podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody. Sud tu poukazuje jednak
na odpis registra trestov, z ktorého je zrejmé, Ze odsudeny bol za poslednych 10 rokov jedenkrat sudne
trestany za drogovu trestnu €innost, ktory i trest v su€asnosti vykonava. Na uvedeny trest nastupil 18.
11. 2018 (uznesenie o zapoditani vazby), pricom predbezne bol stanoveny koniec trestu na 18. 05. 2025.

Sud v pripade formalnej podmienky uvadza, Ze tato spinena bola, vzhladom na ust. § 67
ods. 1 Tr. zak., kedZe defi nastupu na podmiene¢né prepustenie bol stanoveny dia 03. 10. 2023

V druhej rovine sa sud zaoberal materidlnymi podmienkami, ktoré znamenaju, Ze odsudeny vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti preukazal polepSenie a mbze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti
povedie riadny Zivot.

»VSeobecny sud rozhodujuci o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody musi
zohladnit' vSetky zadovazené dokazy, ktoré mu poskytni komplexny obraz o osobe odsudeného a
jeho celkovom spravani a plneni povinnosti vo vykone trestu, pretoZe aj tieto okolnosti mézu do istej
miery ovplyvnit predpoklad o tom, aké spravanie mozno od odsudeného o€akavat potom, ako opusti
brany vazenia. Pri skimani splnenia materialnych podmienok tykajucich sa moznosti podmienecného
prepustenia odsudeného na slobodu je pre vSeobecny sud délezité zistit a vyhodnotit spravanie



odsudeného pocas vykonu trestu odnatia slobody.” (Nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky sp.
zn. lll. US 154/09 z 10. novembra 2009).

.Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie bol odsudeny automaticky podmiene&ne prepusteny po uplynuti ustanovenej doby bez zretela
na ucel trestu. Je potrebné vziat do Uvahy i samotny ucel trestu, ktory obsahuje viac komponentov, ku
ktorym sudy pri svojom rozhodovani musia prihliadat. Podstatou ich Uvah je potom v kone€nom désledku
dovodnost predpokladu, Ze odsudeny povedie v buducnosti i na slobode riadny Zivot s minimalizaciou
rizika jeho recidivy. Pokial vSeobecny sud prihliadne na okolnost, Ze nie je zabezpefena podmienka
buduceho riadneho Zivota stazovatela, je to vyluéne iba vecou jeho uvazenia, ak dospel k zaveru, Ze
doterajsi vykon trestu odnatia slobody neodstranil charakterové vlastnosti, ktoré staZovatela viedli k
pachaniu zavaznej trestnej ginnosti.“( Uznesenie Ustavného sidu Slovenskej republiky sp. zn. IV. US
53/08 zo 14. februara 2008).

Odsudeny vykonal doposial 5 rokov nepodmienecného trestu odratia slobody, priCom ani v jednom
pripade nebol disciplinarne potrestany. Prave naopak. Niekolkokrat bol disciplinarne odmeneny, kedy
ma evidovanych 7 disciplinarnych odmien. Svojim spravanim a plnenim svojich povinnosti preukazal
polepSenie smerujuce k jeho naprave. Tiez je zrejmé, Ze jeho kriticky postoj ku spachanej trestnej
¢innosti vyustil v tom smere, Ze tento ako je zrejmé i z hodnotenia Ustavu si plne uvedomuje priciny
a dbésledky pachania trestnej Cinnosti, stavia sa k nej kriticky, snazi sa brat zodpovednost za svoje
konanie s pozitivnou sebadisciplinou a sebaregulaciou. Treba pripomenut, Ze odsudeny ma este
jedného neplnoletého syna a matku vo veku 76 rokov, o ktoré osoby je potrebné starat’ sa. Pravidelny
kontakt udrziava s matkou, bratom a so svojim synom. Za jeho dlhodobé vzorné spravanie mu boli
udelené disciplinarne odmeny a jedna aj mimoriadnym volnom na opustenie Ustavu v trvani 3 dni.
Odsudeny v pripade prepustenia ma zabezpe€eny realny prisflub do zamestnania od spolonosti
Obnova s.r.o., z ktorého je zrejmé, ze uz v minulosti pre uvedenu spolo¢nost’ vykonaval pracu vzdy
odborne a svedomite.

Napokon sud pri rozhodovani prihliadol aj na kladné hodnotenie odsudeného ustavom na vykon trestu
odnatia slobody, z ktorého vyplyvalo, Ze sam riaditel Ustavu ho odporucil podmieneCne prepustit s
dohladom.

Z uvedenych dovodov je sud toho nazoru, Zze doterajsi vykon trestu odnatia slobody splnil u odsudeného
dostatoCne pozadovany ucel a je tak objektivne mozné predpokladat, Ze by odsudeny po€as skuSobnej
doby podmiene&ného prepustenia viedol na slobode riadny Zivot.

Na margo veci sud dodava, Ze odsudenému urcil skudobnu dobu v trvani 4 roky, ktora sluzi na to,
aby pocas dlhdieho ¢asového obdobia, bolo mozné objektivne sledovat’ jeho spravanie a naslednu
resocializaciu.

Na podklade prezentovaného je nepochybné, Ze u odstideného F. G. su splnené zakonné predpoklady

ustanovenia podla § 67 ods. 1 Tr. zak., a preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni odo dna jeho oznamenia,
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici.



