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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudkynou JUDr. Evou Cvengovou, ml., v pravnej veci
starostlivosti o maloleté deti: A., B., nar. XX XX.XXXX a B., nar. XX.XX.XXXX, obaja v nahradnej osobnej
starostlivosti starej matky: C. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. D., B. XXXX/X, obe zast. Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica, deti matky: E. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. D.,
toho €asu D. D. B. F. XX a otca: B. A., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom D. D., G. XXXX/XX, o zvySenie
vyzivného, takto

rozhodol:

I. Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletych deti A., B., nar. XX.XX.XXXX zvySenym vyzivhym zo
sumy 30,- € na sumu 80,- € mesacne a B., nar. XX XX.XXXX zvy$enym vyzivnhym zo sumy 30,- € na
sumu 80,- € mesacéne, vzdy do 15. difa v mesiaci vopred, na téet Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Banska Bystrica, po¢nuc diiom 01.11.2023.

. Tymto zaroven dochadza k zmene rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn.
32P/17/2021-256 zo dna 23.09.2021 vo vyroku o vyzivnom na maloleté deti A., B., nar. XX XX.XXXX
a B., nar. XX XX.XXXX.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud Banské Bystrica uznesenim sp. zn. 37P/140/2023-25 zo dia 14.10.2023 zacal z uradnej
moci konanie o zvySenie vyZivného otca na maloleté deti z dévodu, Ze Okresny sud Banska Bystrica
rozsudkom sp. zn. 32P/17/2021-256 zo diia 23.09.2021, pravoplatnym dfia 26.10.2021 zveril maloleté
deti do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky, rodi¢om bola uloZzena povinnost prispievat na
vyZivu maloletych deti otcovi vyZivnym vo vyske 30,- € na kazdé dieta zvladt a matke vyzivnym vo
vyske 80,- € mesacne na kazdé dieta zvlast na udet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska
Bystrica a zarover bol upraveny aj styk matky s maloletymi detmi, pri€om vyZivovacia povinnost
otca urCena predmetnym rozsudkom nezodpoveda ani vySke tzv. minimalneho vyzivného pre rok
2023, ktora je stanovena Zakonom &. 220/2023 Z. z. vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené, neplnoleté dieta, alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného predpisu, ktora od
01.07.2023 predstavuje sumu 36,80 € mesacne.

2. Z pisomného vyjadrenia opatrovnika zo dria 02.11.2023 vyplyva odporucenie zvySit vyZivné otcovi
na maloleté deti s prihliadnutim na vek a oddévodnené potreby maloletych deti, ako aj vzhfadom na
moznosti, schopnosti a majetkové pomery otca. Dalej uviedol, Ze bol vykonany pohovor so starou
matkou i rodiémi. Maloleté deti maju vytvorené vhodné podmienky u starej matky pre zdravy psychicky
a fyzicky vyvin. Medzi starou matkou a maloletymi detmi je vytvorend silna citova vazba, nahradna
osobna starostlivost riadne pini stanoveny ucel. Stara matka maloletych deti je evidovana ako uchadzaé



0 zamestnanie, pobera podporu v nezamestnanosti vo vyske 571,50 € mesacne a vdovsky déchodok vo
vySke 200,90 € mesacne. Taktiez pobera pridavky na 2 deti spolu v sume 120,- € mesacne, nahradné
vyzivné na obidve deti od otca 60,- € a matky 160,- € mesacne, opakovany prispevok dietatu zverenému
do nahradnej osobnej starostlivosti spolu 271,20 € mesacne a partner starej matky prispieva na chod
domacnosti sumou 200,- € mesacéne. Stara matka uviedla, Ze mesacné vydaje na domacnost su najom
vratane energii 200,- €, telefon internet a TV 50,- €, strava 700,- €, drogéria hygiena 150,- €. Malolety B.
navstevuje zékladnu Skolu, v ramci Skoly sa plati stravné 20,- € mesacne, Skolsky klub 20,- € mesaéne.
Na zadiatku Skolského roka sa platili jednorazovo pomdcky zoSity 15,- €, ¢asopis 10,- €, vytvarna 20,-
€, ZRPS 50,- €, triedny fond 15,- €, hygiena 25,- €, telesna vychova 80,- €. Priemerné mesac&né naklady
na maloletého na o3atenie su 50,- €, lieky 15,- €. Malolety bol aj na plaveckom vycviku, kde sa platila
suma 30,- €. Cez letné prazdniny bol vdennom tébore, ktory stal 80,- €. Malolety B. navstevuje matersku
$kolu, kde je stravné spolu s réZiou 28,- € mesaéne, ZRPS bolo jednorazovo 20,- €, triedny fond 15,-
€ na pol roka. Priemerné mesacné naklady na oSatenie pre maloletého su 50,- €, lieky 15,- €. Stara
matka bola v lete na dovolenke v Chorvatsku s maloletymi detmi, kde naklady boli 600,- €. Uviedla,
Ze otec sa s maloletymi detmi stretava nepravidelne, finanéne jej prispieva sumou 100,- € mesacne
odkedy je nezamestnana a prispel aj sumou 500,- € na zakupenie notebooku pre maloleté deti, pricom
maloleti maju s otcom vytvoreny dobry vztah. Matka nedodrziava nadalej stanovené terminy stretnuti
s maloletymi. Otec v ramci pohovoru uviedol, Ze jeho prijem je okolo 550,- € mesacne, brigadnickou
¢innostou si vie privyrobit okolo 400,- € mesacne. Byva v byte, ktory je v jeho osobnom vlastnictve.
Mesacné naklady su najom vratane energii 320,- €, Uver 222,- €, telefén TV a internet 41,- €, strava
150,- €, vyZivné na maloletych si pIni pravidelne 30+10,- €, dlh na vyZivnom na kazdé z deti, starej
matke prispieva eSte mesacne 100,- € odkedy je nezamestnana. S maloletymi sa stretdva v domacnosti
starej matky, alebo ho maloleti chodia navstevovat' aj do jeho domacnosti. Matka uviedla, Zze pracuje
v Tladiarfiach BB, mzdu eSte nema, ma prislubenu mzdu 6,50 €/hodinu brutto. VyZivovaciu povinnost
si neplni, nakolko nemala doteraz prijem, ma aj exekuciu. Za maloletymi chodi v sidom stanovenom
termine, stretnutia prebiehaju za pritomnosti starej matky.

3. Na pojednavani dria 06.11.2023 stara matka uviedla, Ze byva v spolo€nej domacnosti s maloletymi
detmi a svojim priatelom. Priatel je déchodca, jeho déchodok je cca 700,- € mesacne, prispieva jej
na domacnost 200,- € mesaéne a plati ndklady na svoje motorové vozidlo. Malolety B. ma 7 rokoyv,
navstevuje 2. ro¢nik zdkladnej Skoly, v Skole sa stravuje, plati sa tam 1,- € na den, réZia 9,- € €o je
cca 29,- € mesacne, Skolsky klub je 20,- € mesacne, na zadiatku roka sa platila eSte suma 10,- €
a hygienické potreby boli 15,- €. Na zacliatku roka sa platila aj telesna €o bolo na leto aj na zimu cca
80,- €, vytvarna vychova 25,- €, hygienické potreby do Skoly 15,- €. UCebnice a Skolské pomdbcky boli
na zadiatku roka 15,- €, &asopis bol 10,- €, do $koly sa platilo aj ZRPS 50,- € na rok a triedny fond
15,- € na pol roka. V ramci Skoly ma malolety bezplatné krizky, Sportovy a dramaticky. Byva CastejSie
chory, hlavne v zime, $pecializované ambulancie nenavstevuje Ziadne. UZiva len vitaminy B a Askorutin,
podporné vitaminy na imunitu, ¢o je cca 20,- € mesacne. Bol aj v plaveckom tabore, kde sa platila
suma 30,- €, v letnom dennom tabore, kde sa platilo 80,- € a tieZ v jesennom tabore, kde sa platilo
16,- €. Malolety B. ma 6 rokov, navstevuje matersku skolu, je predSkolak, ma odklad povinnej Skolskej
dochéadzky. V ramci materskej $koly sa platilo ZRPS vo vyske 20,- € na rok, triedny fond bol 15,- €, strava
sa doplacala 0,80 € na den + rézia €o je cca 28,- € mesaCne. Malolety nema Ziadny plateny krdZok.
Navstevuje logopedicku ambulanciu pre zlG vyslovnost. Malolety uziva taktiez vitaminy ako starsi brat,
kde sa doplaca cca 20,- € mesacne. Potvrdila, Ze odkedy je nezamestnana, otec posiela 100,- € naviac
na maloleté deti a na notebook prispel 500,- €. Matka naviac ni€ neprispela na maloletych. Aktualne je
nezamestnana, davka v nezamestnanosti jej bola vypocitana 19,- € na den, €o je cca 570,- € mesaclne,
pobera aj vdovsky dochodok vo vySke 200,- € mesacne, pridavky na obidve deti a aj prispevok nahradne;j
osobnej starostlivosti na obdive deti cca 270,- € mesacne, a nahradné vyzivné 130,- € na jedno dieta.
Potvrdila, Ze otec je v kontakte s maloletymi zhruba 3-4x do mesiaca, podla pogasia su spolu vonku
alebo v domacnosti. Matka je v kontakte s maloletymi nepravidelne. Na prvom informativhom stretnuti
sa s matkou dohodli, Ze bude chodit' kazdy druhy piatok, a to parne piatky od 16.00 h do 18.00 h s tym,
Ze uz ten prvy piatok matka nepriSla a neprisla ani dalSi piatok. Matka chcela prist za detmi ten d'alSi
piatok, kedy deti nemala mat. Poukazala na to, Ze matka si to musi zariadit’ v praci tak, aby mohla za
detmi chodit’ kedy ma.

4. Otec na pojednavani navrhol zvysit vyzivné na kazdé z deti na sumu 40,- € mesacne. Uviedol, Ze jeho
aktualny prijem do 600,- € mesaéne, ma aj prijem z brigady cca od 300-500,- € mesacne. Inu vyzivovaciu
povinnost’ okrem deti nema. Nema zdravotné obmedzenia ani invaliditu. Vlastni nejaké nehnutelnosti,



nevie aké su to, tieto zdedil. Byva v 3-izbovom byte, ktory je v jeho osobnom vlastnictve, byva tam
spolu so sestrou, tdto mu ale neprispieva na byvanie, nakolko maloleté deti byvaju v jej izbe u ich mami.
Mesacné naklady na byvanie, ma na najom a energie viac ako 300,- €, strava je cca 150,- €, Gver je 222,-
€ mesacne. Vyzivné si plni v zmysle sudneho rozhodnutia, daval starej matke peniaze naviac kazdy
mesiac. Ako priSla o pracu, dava jej 100,- € mesacne, taktiez prispel aj na notebook pre maloletého
v sume 500,- €. Potvrdil, Ze je s detmi v kontakte podla toho ako sa mu d& podfa prace. S noénym
prespatim deti do jeho domacnosti nechodia. Na deti sa pravidelne informuje u starej matky.

5. Matka na pojedndvani uviedla, Ze aktualne je zamestnana od 12.10.2023, ma dohodnutu brigadnicku
pracu do 31.12.2023 o ¢om sudu predlozila aj pracovnu zmluvu zo dfia 11.10.2023, kde ma dohodnuty
prijem 6,50 €/hodinu brutto, robi va¢sinou no&né sluzby, miesto vykonu prace ma Tladiarne BB, vyplatu
eSte nedostala, nakolko vyplatny termin je k15. driu. Potvrdila, Ze aktualne si neplni vyzivovaciu
povinnost, lebo sa jej nedarilo najst pracu, nemala z ¢oho platit vyzivné. Vzdy ked pride za detmi urobi
nakup, donesie im ovocie. Naposledy bola s detmi pred 2-3 tyZdhami. Tie piatky si to musi v praci vybavit
tak, aby mala volno a nemala no¢nu sluzbu, nakolko aj minuly piatok pracovala. Uviedla, Ze bude robit
vSetko preto, aby sa s detmi mohla stretavat. Aktualne byva u znameho, kde prispieva 50,- € mesacne
na byvanie, na stravu prispieva 80,- € mesacne, mobil si plati 10,- € mesacne, na hygienu ma vydavky
cca 50,- € mesacne a cestovné do prace 20,- € mesacne. Inu vyZivovaciu povinnost okrem deti nema.
Nema zdravotné obmedzenia ani invaliditu. Nevlastni nehnutelnosti ani hnutefné veci vacsej hodnoty.
Poukazala, Ze sa bude snazit dodrziavat styk s detmi ako si dohodla so starou matkou na informativnom
stretnuti. Je si vedoma, ze maloleté deti su Skolopovinné.

6. Opatrovnik na pojednavani uviedol, Ze stara matka zabezpeCuje nahradnu osobnu starostlivost
o maloleté deti v ich najlepdom zaujme. V starostlivosti starej matky neboli zistené Ziadne nedostatky,
je v najlepSom zaujme maloletych deti, aby bola otcovi zvySena vyzivovacia povinnost na maloleté
deti. Vzhladom na uvedené odporudil otca zaviazat' prispievat na vyZivu maloletych deti podfa jeho
moznosti, schopnosti a majetkovych pomerov s prihliadnutim na vek a odévodnené potreby maloletych
deti mesacne, vzdy do 15. diia v mesiaci na uéet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica,
pocénuc dfiom pravoplatnosti rozhodnutia.

7. Z opatrovaneckého spisu maloletych deti vyplyva, Ze naposledy bolo o vyzivhom rozhodnuté
rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 32P/17/2021-256 zo dha 23.09.2021,
pravoplatného dria 26.10.2021, kedy maloleté deti boli zverené do nahradnej osobne;j starostlivosti stare;j
matky a rodicia boli zaviazani prispievat na vyZivu maloletych deti, matka vyZzivnym vo vyske 80,- €
mesacne na kazdé z deti zvIast a otec vyZivnym vo vyske 30,- € mesacne na kazdé z deti zvlast. V tom
Case mal malolety B. 5 rokov, navstevoval matersku Skolu, bol zdravy, nemal Ziadne zaujmové platené
krazky. Malolety B. mal 4 roky nav&tevoval matersku $kolu, nemal Ziadne zaujmové platené kruzky, bol
vedeny v logopedickej, psychologickej, psychiatrickej ambulancii. Matka v tom €ase bola zamestnana
a podla ozndmenia zamestnavatela jej priemerny Cisty mesacny prijem bol vo vySke 1.099,19 €. Otec
bol po vykone trestu odhatia slobody evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie, nepoberal Ziadne Statne
socialne davky, bol zamestnany na dohodu, kde mal dohodnuty prijem 4,50 €/hodinu brutto, maximalne
mohol odpracovat 40 hodin mesacgne. Rodi¢ia inu vyZivovaciu povinnost okrem maloletych deti nemali.
Okresny sud Banska Bystrica uznesenim sp. zn. 37P/114/2023-105 zo dria 20.09.2023 zastavil konanie
o navrhu matky na rozSirenie Upravy styku s maloletymi detmi a o zniZenie vyzivného na maloleté deti zo
sumy 80,- € na minimalnu sumu vyZivného, a to vzhfadom na spatvzatie navrhu matku na informativnom
stretnuti dfia 19.09.2023. Na predmetnom informativnom stretnuti sa stara matka a matka dohodli, Zze sa
matka bude stretavat s maloletymi detmi kazdy parny piatok od 16.00 h do 18.00 h s tym, Ze tento styk
sa bude postupne predlZovat zatial bez no&ného prespatia v domacnosti matky. V pripade, Ze sa styk
nebude méct realizovat' z objektivnych dévodov (napriklad ochorenie matky, deti, starej matky), stara
matka a matka sa vedia dohodnut na nahradnom termine.

8. Zamestnavatel otca MD Gastro, s.r.o. uviedol, Ze otec je zamestnany ako kuchéar od 01.04.2022,
pricom jeho priemerny Cisty mesacny prijem je 642,77 € mesacne, zacal splacat exekucny prikaz
v celkovej hodnote 2.911,73 €, jedna sa o prednostnu pohladavku, kde v mesiaci september 2023 mu
bola vykonana zrazka v sume 246,05 € z prijmu.

9. Urad prace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica uviedol, Ze otec ani matka nie su evidovani
ako uchadza€ o zamestnanie, nepoberaju Ziadnu Statnu socialnu davku vyplacanu uradom prace. Stara



matka je evidovana ako uchadza¢ o zamestnanie od 01.09.2023, pobera pridavky na maloletych vo
vySke 60,- € mesacne na kazdé z deti. Obidve maloleté deti poberaju ndhradné vyzivné kazdé z deti
za matku v sume 80,- € mesacne, za otca v sume 30,- € mesaCne a opakovany prispevok dietatu
zverenému do nahradnej starostlivosti vo vy8ke 135,60 € kazdé dieta.

10. Socialna poistoviia uviedla, Ze ani jeden z rodi€ov nepoberda ziadne davky vyplacané
socialnou poistoviiou. Stard matka pobera vdovsky dochodok vo vyske 200,90 € mesacne a davku
v nezamestnanosti aktualne vo vySke 571,50 € mesacne.

11. Matka nie je vlastnikom nehnutelnosti na Uzemi Slovenskej republiky. Otec je podielovym
spoluvlastnikom viacerych nehnutelnosti charakteru- zastavana plocha a nadvorie, orna p6da, zahrada,
v katastralnom uzemi Nitriansky Hriadok a Surany a je vyluénym vlastnikom bytu v katastralnom tzemi
Sasova. Stara matka je vlastnikom, resp. spoluvlastnikom viacerych pozemkov v katastralnom uzemi
Sasova a ZajeZova.

12. Predchadzajuci zamestnavatel matky Minutes, s.r.o. uviedol, Ze matka bola zamestnana len na
dohodu o vykonani prace od 15.03.2022 do 31.12.2022, pricom nemala z tejto Ziadny prijem, neprihlasila
sa na Ziadne pracovné ponuky. Spolo¢nost Boca BB, s.r.o. uviedla, Ze matka tam bola zamestnana
na zaklade dohody o pracovnej €innosti ako pomocna sila v kuchyni od 22.09.2023 do 08.10.2023,
nerozumela si v8ak s kolegami, nechodila do prace, jej Cisty prijem bol len 70,15 € za mesiac september
2023.

13. Z matkou predloZenej pracovnej zmluvy so spolo¢nostou Globex Construct, s.r.o. Revuca vyplyva,
Ze sa jedna o pracovnu zmluvu zo dna 11.10.2023, ktora je dohodnuta do 31.12.2023, kde je dohodnuty
prijem 6,50 €/hodinu brutto.

14. Lustraciou v bankach (z konania 37P/114/2023) vyplyva, Ze otec ma evidovany bankovy ucet v Prima
banke Slovensko, a.s. s U¢tovnym zostatkom ku driu 05.09.2023 vo vySke 2.484,63 €, disponibilny
zostatok 2.461,65 € na beznom ucte a na dalSom ucte disponibilny zostatok 180,- €. Matka ma evidovany
bankovy ucet v Tatrabanke s uctovnym zostatkom ku driu 05.09.2023 vo vyske -59,55 € a na sporiacom
uste vyska rezervacii 281,85 €, vo VUB banke U&tovy zostatok ku diiu 05.09.2023 vo vyske -28,28 € na
beZznom ucte, vySka rezervacie 386,85 € a 221,85 € vySka rezervacii na sporiacom ucte.

15. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

16. Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych
nakladov.

17. Podfa § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

18. Podla § 62 ods. 1, 2, 4, 5 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia prispievaju
na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta méa pravo
podiefat sa na Zivotnej Urovni rodiov. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

19. Vychadzajuc z citovanych zakonnych ustanoveni hmotno-pravnou podmienkou toho, aby sud mohol
Vo veci opakovane rozhodnut (znizit, resp. zvysit vyZivné pre dieta) je zmena pomeroyv, a to jednak na
strane dietata, ako aj na strane povinného rodi€a, alebo na oboch stranach. V zmysle platnej judikatury je



potrebné prihliadnut ku vSetkym okolnostiam, ktoré by mohli odévodnit zmenu doterajSieho rozhodnutia,
avSak tieto m6zu byt dévodom na zmenu vyzivovacej povinnosti len vtedy, ak sa zavaznejSim spdsobom
prejavia v pomeroch u€astnikov v porovnani s ich pomermi v ¢ase vyhlasenia pévodného rozhodnutia.

20.V danom pripade sud z uradnej povinnosti za¢al konanie o zvySenie vyZzivného otca na maloleté deti
z dévodu, Ze sudom ur€ené vyzivné otcovi v ramci konania o nahradnej osobnej starostlivosti aktualne
nedosahuje ani zakonom uréené minimalne vyzZivné, ktoré je od 01.07.2023 vo vyske 36,80 € mesacne
na nezaopatrené, neplnoleté dieta podla osobitného zakona (Zakon &. 601/2003 z.z. o Zivothom
minime). Vykonanym dokazovanim v danej veci ma sud preukazané, Ze naposledy bolo o vyZivhom
na maloleté deti rozhodnuté pred 2 rokmi, v tom ¢ase malolety B. navstevoval materska Skolu, nemal
zvy8ené vydavky na kruzky, alebo zdravotnu starostlivost. Malolety B. taktieZ v tom &ase navstevoval
matersku Skolu, na jeho strane sud nemal preukazané zvySené vydavky na krizky, uz v tom Case v3ak
navstevoval viaceré Specializované ambulancie. Matka v tom &ase bola zamestnana podfa oznamenia
zamestnavatela, dosahovala prijem v priemere mesacne v €istom vo vySke 1.099,19 €. Otec bol v tom
Case po vykone trestu odfiatia slobody, bol evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie, dosahoval prijem na
zaklade dohody o vykonani prace, kde mal dohodnuty prijem 4,50 € na hodinu brutto, mohol odpracovat
maximalne 40 hodin mesaéne. Otec nepoberal Ziadne Statne socialne davky. Rodicia inu vyZivovaciu
povinnost okrem maloletych deti v tom ¢ase nemali.

21. Vykonanym dokazovanim ma sud preukazané, Ze od poslednej Upravy vyzivného uplynula doba 2
rokov, malolety B. ma 7 rokov, navstevuje uz 2. ro€nik zakladnej Skoly, v ramci Skoly navstevuje aj viaceré
krazky, ktoré su bezplatné. ZvySené vydavky boli na maloletého v suvislosti s nastupom do zékladne;j
Skoly, zakupovanim Skolskych potrieb, kde sa v Skole plati stravné 29,- € mesacne, Skolsky klub 20,-
€ mesacne na zaciatku roka + 10,- € ro¢ny poplatok, hygienické potreby do Skolského klubu 15,- €,
pomécky na telesnu vychovu 80,- €, vytvarna vychova 25,- €, hygienické potreby v ramci Skoly 15,- €,
u&ebnice, kolské pomdcky, zoSity 15,- € na zadiatku roka, asopis 10,- €, ZRPS sa platilo 50,- €, triedny
fond bol 15,- € na pol roka, €o je spolu suma cca 70,- € mesacne. ZvySené vydavky su aj na vitaminy
na podporu imunity, nakolko malolety byva €astejSie chory, €o je cca 20,- € mesacne. ZvySené vydavky
boli aj na vofno&asové aktivity, plavecky kurz 30,- €, letny denny tabor 80,- €, jesenny tabor 16,- €, €o je
cca 10,50 € mesacne. Malolety B. ma 6 rokov, navstevuje matersku Skolu, je predskolak. V materskej
kole sa plati poplatok na stravu vratane rézie 28,- € mesaéne, ZRPS 20,- € na rok, triedny fond 15,- €
na rok, ¢o je cca 31,- € mesacne. Malolety nema Ziadny plateny zaujmovy kruZzok. Chodi na logopédiu.
TaktieZ s u neho zvySené vydavky na vitaminy z dévodu oslabenej imunity cca 20,- € mesacne.
Na strane maloletych deti sud mal preukdzanu zmenu pomerov, nakolko maloleté deti su vekovo
starSie, plynutim €asu doSlo aj k fyzickému a dudevnému vyvoju maloletych deti, a teda k zvySeniu
narokov na ich odévodnené potreby, od kazdodennych beznych vydavkov na byvanie, stravu, oSatenie,
hygienu, po zvySené vydavky v suvislosti s plnenim si Skolskych predSkolskych povinnosti, zdravotnou
starostlivostou, v suvislosti s oslabenou imunitou, €astejSou chorobnostou. Na danom mieste sud
poukazuje, Zze malolety B. je vekovo starsi, prestupil z materskej Skoly na zakladnu Skolu, €o je v zmysle
zauzivanej sudnej praxe a ustalenej judikatury podstatna zmena pomerov na strane maloletého dietata.
Malolety B. je tiez vekovo starsi, nadalej navstevuje matersku Skolu, je uz ale predskolak, nakofko ma
odklad povinnej Skolskej dochadzky, preto nenastupil do 1. roénika zakladnej Skoly. Na jeho strane su
vSak taktiez zvySené vydavky suvisiace so zdravotnou starostlivostou a ¢astejSou chorobnostou. Sud
v danom pripade prihliadol aj na ustanovenie § 78 ods. 3 Zakona o rodine, ktoré obsahuje tzv. valorizaénu
klauzulu, ktora sama o sebe mdze byt ddvodom na zvySenie vyZivného, kedy v zmysle tohto ustanovenia
sud vzdy prihliadne aj na vyvoj Zivotnych ndkladov. Vzhladom na uvedené ma sud preukazanu zmenu
pomerov na strane maloletych deti.

22. Sud mal taktiez preukazanu zmenu pomerov aj na strane otca, nakolko otec je uz aktuélne
zamestnany, jeho prijem podfa oznamenia zamestnavatela je vo vyske 642,77 € mesacne. Otec
sam uviedol, Ze si naviac vie brigadnicky privyrobit od 300-500,- € mesacne, jeho prijem sa teda od
posledného rozhodovania o vyZzivnom zvysil o cca 900,- € mesacne (4,50 € na h x 40h/ mesacne = 180,-
€/ brutto mesacne). Otec nema Ziadne zdravotné obmedzenia ani invaliditu, nepribudla mu ani d'alSia
vyzivovacia povinnost. Otec je podielovym spoluvlastnikom viacerych nehnutefnosti v katastralnom
uzemi Surany, Nitriansky Hradok a vyluénym vlastnikom bytu, v ktorom byva. Vzhladom ku vSetkym
vySSie uvedenym skuto€nostiam ma sud za to, Ze doSlo k takej podstatnej zmene pomerov na strane
maloletych deti, ako aj otca, ktory vyZzaduje novu Upravu vysky vyzivného zo strany otca na maloleté deti.



23. Pri uréovani samotnej vysky zvySeného vyZivného sud vychadzal z kritérii uvedenych v § 75 ods.
1 veta prva Z&kona o rodine, t. j. z veku, odévodnenych potrieb maloletého dietata, ako aj z moznosti,
schopnosti, majetkovych pomerov povinného rodi¢a, v danom pripade otca. Na danom mieste sud
poukazuje, Ze nerozhodoval o zvySeni vyzZivného zo strany matky na maloleté deti, nakolko vyZivovaciu
povinnost uréend matke na maloleté deti v ramci konania o nahradnej osobnej starostlivosti, a to
na kazdé z deti v sume 80,- € mesacne, povaZzuje sud za primeranu vzhlfadom k potrebam deti,
ako aj aktualnym finanénym moznostiam matky. Na z&klade preukdzanej zmeny pomerov na strane
maloletych deti, ktoré suvisi s ich vekom, rastom i zdravotnym stavom, sud povaZoval za odévodnené
vydavky maloletych deti tie, ktoré uvadzala stard matka. Na danom mieste sud poukazuje, Ze otec tieto
vydavky na maloleté deti Ziadnym spésobom nerozporoval. Sud taktieZ prihliadal na skutoénost, Ze otec
prispieval aj nad ramec vyZivného na maloleté deti, a to od septembra 2023 sumou 100,- € z dévodu, Ze
stara matka zostala nezamestnana a taktiez prispel na nakup notebooku sumou 500,- €. Sud na strane
otca tak ma preukazané, Ze je v jeho aktualnych finanénych moznostiach prispievat zvySenym vyzZivnym
na maloleté deti po 80,- € mesacne na kazdé z deti, nakolko sa jedna o sumu, ktorou otec prispieva aj
v sucasnosti na vyzZivu deti, a to 30,- € ur€end suma vyzivného na kazdé z deti suidnym rozhodnutim,
spolu 60,- € a od septembra otec dobrovolne prispieva aj sumou 100,- € mesacne, t.j. po 50,- € na kazdé
z deti, priamo k rukam starej matky.

24. Zaroven pri ur€ovani sumy zvySeného vyzivného sud vychadzal zo sumy vyzivného, ktora bola
uréena matke v ramci konania o nahradnej osobnej starostlivosti, kedy v tom &ase prijem matky bol
zhruba na rovnakej urovni ako je aj aktualny prijem otca, t. j. cca suma 1.000,- € mesacne v Cistom. Sud
ma za to, Ze je v moznostiach otca prispievat sumou 80,- € mesacne na kazdé z deti bez ohrozenia jeho
zakladnych Zivotnych potrieb po odratani aj nim uvadzanych jeho mesaénych vydavkov, kedy mu ostava
suma cca 370,- € mesacne (strava 150,- €, ndjom energie 300,- €, uver 222, - €). Na danom mieste sud
poukazuje, Ze takto urCené vyzivné predstavuje zhruba 8 % z jeho priemerného Cistého mesaéného
prijmu (cca 1.042,- € mesacne (prijem zo zamestnania 642,77 € + i z brigady cca v priemere 400,- €).
Sud dava do pozornosti otca skuto€nost’ vyplyvajucu z ustalenej judikatury, Ze vyZzivné ma prednost pred
vSetkymi ostatnymi vydavkami otca, pri€om na danom mieste sud poukazuje, Ze v prvom rade ma byt
uhradené vyZivné na maloleté deti a az potom mbze otec ako povinny rodi¢ na vyzivné uhradzat svoje
kazdodenné bezné potreby. V sulade s vy3Sie uvedenymi kritériami potom sud otcovi zvysil vyzivné
na maloletého B. zo sumy 30,- € na sumu 80,- € mesacne a maloletého B. zo sumy 30,- € na sumu
80,- € mesacne, nakolko tieto povazoval za primerané vzhladom aj na su¢asné odévodnené potreby
maloletych deti, ked' sud bral do Uvahy aj prispevky v nahradnej osobnej starostlivosti vyplacané starej
matke, ako i celkové prijmové a majetkové moznosti otca.

25. Pociatok ur€enia vyZivného sud ur€il od mesiaca, v ktorom doSlo k vyhlaseniu rozhodnutia o zvy3eni
vyzivného, teda od 01.11.2023, pri€om sud prihliadal na to, Ze k zmene vySky minimalneho vyzivného
doslo uz od 01.07.2023, av3ak otec sa podielal aj nad ramec poskytovania vyzivného uréeného sudnym
rozhodnutim na maloleté deti, prispievanim financii priamo do ruk starej matky i zakdpenim notebooku.

26. KedZe sud zvysil vyZivné otcovi na maloleté deti, tymto zaroven doSlo k zmene rozsudku, ktorym
bolo naposledy uréené vyzivné na maloleté deti A., B., nar. XX. XX.XXXX a B., nar. XX.XX.XXXX, a to
rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn. 32P/17/2021-256 zo dna 23.09.2021.

27. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP tak, Ze Ziaden z ucastnikov nema narok na
nahradu trov konania. Dovody pre iné rozhodnutie o trovach konania sud v prejednavanej veci nezistil.
Ugastnici konania si zna$aju trovy, ktoré im v konani vznikli sami (sidne poplatky, trovy pravneho
zastupenia).

28. Po vyhlaseni rozhodnutia, jeho odévodneni a pouceni o opravnom prostriedku sa stara matka, matka
i opatrovnik maloletych deti vzdali prava podat’ odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustn5é odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Ziline, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni (§ 355 ods. 1
v spojeni s § 362 ods. 1 CSP).



V odvolani sa ma popri v8eobecnych nalezitostiach ( § 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dovody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze
odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 363, § 364 CSP).

Podanie moZzno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato&né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 CSP).

Odvolanie mézZe podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt vyhotovené v pisomne;j
forme, podpisané a v pripade doru€enia podania do prebiehajuceho konania s uvedenim spisovej
znaCky (§ 127 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopinat aZ do rozhodnutia o odvolani. Ak odvolanie neobsahuje
odvolacie dovody alebo ak su odvolacie dévody nezrozumitefné, sud vyzve odvolatela na doplnenie
odvolacich dévodov (§ 62 ods. 1, 2, 3 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).

Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna (§ 64 CMP).

Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat' konanie aj bez
navrhu (§ 65 CMP).

Rozsudky o vyZivnom su vykonatelné dorucenim (§ 44 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatefné rozhodnutie vo vyroku, v ktorom mu bola
uloZena pefiazna povinnost, opravneny mdze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
z&kona (Zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exeku&nej Cinnosti — Exekuény poriadok a o
zmene a doplneni dalSich zdkonov, v zmeni neskorSich predpisov).



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie vo vyroku, v ktorom bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu
k maloletému, opravneny méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia ( § 376 CMP).



