Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 7C/49/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7623203584

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Darina PukluSova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2023:7623203584.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spisska Nova Ves, sudkyrfia JUDr. Darina PukluSova, v spore Zalobcu: VSeobecna
zdravotna poistoviia, a.s., ICO: 35 937 874, Pandnska cesta 2, 851 04 Bratislava - mestska &ast
Petrzalka proti zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX/XX, XXX XX D. E. F., o zaplatenie
1 148,70 € s prisl. takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna do 15 dni odo dfia pravoplatnosti rozsudku zaplatit Zalobcovi istinu 1.148,70 €
a naklady poStovného spojené s uplatnenim pohladavky vo vyske 4,30 €.

Il. Priznava zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o ktorych vySke sud rozhodne po
pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou tunajsiemu sudu dria 03.07.2023 doméhal, aby sud zaviazal Zzalovanu
zaplatit mu istinu vo vyske 507,15 eur a naklady konania vo vySke 2,15 eur, dalej istinu vo vySke 641,55
eur a naklady konania vo vySke 2,15 eur. Uviedol, Ze v zmysle § 23 ods. 1 pism. ¢) zdkona €. 580/2004
Z.z. o zdravotnom poisteni v zneni neskorsich predpisov poistenec je povinny oznamit' prislusnej
zdravotnej poistovni najneskdr do 8 dni skutoénosti rozhodujice pre zanik verejného zdravotného
poistenia.

V obdobi zaniku u€asti na verejnom zdravotnom poisteni nema poistenec narok na Uhradu poskytnutej
zdravotnej starostlivosti z verejného zdravotného poistenia v SR, pretoZe zdravotna starostlivost
sa poskytuje len poistencom. Zalovana je zakonnym zéstupcom maloletého poistenca G. H., nar.
XX XX XXXX, ktorému zanikol poistny vztah od 26.06.2012 do 26.04.2022 z titulu zdravotného poistenia
v zahrani€i. Oznamovaciu povinnost' vod&i Zalobcovi mala Zalovana ako zakonny zastupca maloletého
splnit najneskdr do 8 dni od zaniku poistného vztahu, avSak tato povinnost bola splnena oneskorene
az dfa 26.04.2022. VVzhladom na skutoénost, Ze malolety prestal byt poistencom Zalobcu po&as vysSie
uvedeného obdobia, Zalobca v obdobi, kedy nebol jeho poistencom, uhradzal za neho zdravotnu
starostlivost a kapitaéné platby od 26.06.2012 do 26.04.2022 v sume 507,15 eur v omyle, Ze je
jeho poistencom, &im Zalobcovi vznikla S8koda vo vyske 507,15 eur a naklady postovného spojené
s uplatnenim prava vo vySke 2,15 eur.

Zalovana je taktiez zakonnym zastupcom maloletého poistenca I. H., nar. XX.XX.XXXX, ktorej zanikol
poistny vztah od 26.06.2012 do 26.04.2022 z titulu zdravotného poistenia v zahrani¢i. Oznamovaciu
povinnost’ vo€i Zalobcovi mala Zalovana ako zakonny zastupca maloletej splnit najneskér do 8 dni
od zaniku poistného vztahu, avsSak tato povinnost bola splnena oneskorene az dfia 26.04.2022.
Vzhladom na skutoCnost, Ze maloleta prestala byt poistencom Zalobcu polas vysSie uvedeného
obdobia, Zalobca v obdobi, kedy nebola jeho poistencom, uhradzal za fiu zdravotnu starostlivost
a kapita¢né platby od 26.06.2012 do 26.04.2022 v sume 641,55 eur v omyle, Ze je jej poistencom, ¢im



Zalobcovi vznikla Skoda vo vySke 641,55 eur a naklady postovného spojené s uplatnenim prava vo vyske
2,15 eur.

2. Zalobca vyzval Zzalovanu na uhradu diznej sumy vyzvou zo dia 25.07.2022, ktor( Zzalovana prevzala
a prislusna dorucenka sa vratila dria 04.08.2022 Zalobcovi. KedZe Zalovana neuhradila vynaloZené
naklady zdravotnej starostlivosti za maloletého, zaslal Zalobca Zalovanému opakovanu vyzvu — pokus
o zmier zo dna 02.01.2023.

3. Sud vo veci samej najskér rozhodol platobnym rozkazom sp. zn. 7C/49/2023-30 zo dan 04.07.2023,
ktory sa vSak nepodarilo Zalovanej dorucit’ do vlastnych ruk, preto bol uznesenim sp. zn. 7C/49/2023-47
zo dfia 22.09.2023 zruSeny.

4. Zalovana ma hlaseny trvaly pobyt na adrese C. XXX/XX, D. E. F., kde si v8ak zasielky nevyzdvihovala
a ani Setrenim sa sudu nepodarila zistit' adresa jej aktualneho pobytu. Na zaklade uvedenych skuto€nosti
bola Zaloba s prilohami, procesné poucenie ako aj uznesenie s vyzvou na vyjadrenie doruCované
Zalovanej v zmysle § 116 ods. 2 CSP. K Zalobnému navrhu sa Zalovana nijako nevyjadrila a nepouzila
Ziaden prostriedok procesnej obrany.

5. Na pojednavanie diia 06.11.2023 sud predvolal strany sporu. Zalovanu sud predvolal postupom podfa
§ 116 ods. 3 CSP, predvolanie neprevzal a pojednavania sa nezG&astnil. Zalobca svoju nepritomnost
na pojednavani pisomne ospravedinil z ddvodu zna&nej pracovnej zaneprazdnenosti a hospodarnosti
konania. Sud podla §180 CSP preto pojednaval v nepritomnosti stran sporu.

6. Sud vykonal dokazovanie na zaklade predlozenych listinnych dokazov pozostavajucich zo Zaloby,
vyzvami na uhradu nakladov za zdravotnu starostlivost poskytnutu v €ase zaniku zdravotného poistenia
v SR zo dfia 25.07.2022, opakovanymi vyzvami na Uhradu — pokus o zmier zo difia 02.01.2023 s
pripojenymi doru¢enkami, nahfadom na vypis z U&tu poistenca za obdobie od 26.06.2012 do 26.04.2022,
Cestnym vyhlasenim, odhlaSkou a prihlaskou poistenca a zistil tento skutkovy stav:

4. Podla odhlasky poistenca — maloletej z dévodu vzniku zdravotného poistenia a dlhodobého pobytu
v cudzine doSlo k zaniku poistenia za obdobie od 22.05.2013 do 31.10.2013, od 01.11.2016 do
31.07.2020, od 01.09.2020 do 14.07.2021. Odhlaska bola podana dna 14.07.2021.

5. Podla predlozeného Nahladu na vypis z U&tu poistenca maloletého G. H., nar. XX XX.XXXX za
obdobie od 26.06.2012 do 26.04.2022, boli za maloletého hradené kapitatné pausaly za vSeobecnu
ambulantna starostlivost, ¢im vznikla Zalobcovi Skoda vo vySke 507,15 eur. Podla predlozeného
Nahladu na vypis z uctu poistenca maloletej I. H., nar. XX.XX.XXXX za obdobie od 26.06.2012 do
26.04.2022, boli za maloletd hradené kapitaéné pausaly za vSeobecnu ambulantnu starostlivost, ¢im
vznikla Zalobcovi $koda vo vyske 641,55 eur. Zalobca vyzval Zalovanu na uhradu vynaloZenych nakladov
zdravotnej starostlivosti vyzvou zo diia 25.07.2022 a zo dria 02.01.2023 v lehote 15 dni. Vyzvy boli
Zalovanej dorugené. Zalovana diZzni sumu neuhradila.

6. Podla odhladky poistenca z dévodu vzniku zdravotného poistenia a dlhodobého pobytu v cudzine
doSlo k zaniku poistenia za obdobie od 26.06.2012 do 26.04.2022. Odhlaska bola podana dna
08.04.2022.

7. Podla §3 ods. 1 zakona €. 580/2003 Z.z. poistenec na ucely tohto zakona je fyzicka osoba, ktora je
povinne verejne zdravotne poistend podla tohto zdkona (dalej len ,verejne zdravotne poistena”).

8. Podla §3 ods. 2 zakona €. 580/2003 Z.z. verejne zdravotne poistena je fyzickd osoba, ktora ma trvaly
pobyt na uzemi Slovenskej republiky; to neplati, ak na izemi Slovenskej republiky nie je zamestnana
ani nevykonava samostatnu zarobkovu &innost, a ak

a) je zamestnana v cudzine a je zdravotne poistena na uzemi Statu, v ktorom vykonava &innost
zamestnanca,

b) vykonava samostatnu zarobkovu €innost' v cudzine a je zdravotne poistena na Uzemi Statu, v ktorom
vykonava ¢innost,

c¢) dlhodobo sa zdrziava v cudzine a je zdravotne poistena v cudzine; za dlhodoby pobyt v cudzine sa
povazuje pobyt dIhsi ako Sest’ po sebe nasledujicich kalendarnych mesiacov,



d) je nezaopatreny rodinny prisludnik osoby, ktora podlieha pravnym predpisom iného ¢lenského Statu
podla osobitnych predpisov na u&ely vykonavania osobitnych predpisov za takého nezaopatreného
rodinného prisludnika sa povazuje

1. nezaopatrené dieta podfa §11 ods.7 pism. a)

2.manzel alebo manzelka, ktora je poberatefom rodi¢ovského prispevku,

3.manzel alebo manzelka, ktora sa osobne celodenne a riadne stara o dieta vo veku do Siestich rokov,
4.manzel alebo manzelka, ktora nevykonava zarobkovu ¢innost podla §10b ods. 1 pism. a) a b), je
vedena v evidencii uchadzacov o zamestnanie a nepobera davku v nezamestnanosti,

5. manzel alebo manzelka, ktora nevykonava zarobkovu ¢innost podla §10b ods. 1 pism. a) a b) a ktora
dosiahla déchodkovy vek a nevznikol jej narok na déchodok,

6.manzel alebo manzelka, ktord nevykonava zarobkovu €innost podla §10b ods. 1 pism. a) a b) a je
invalidna a nevznikol jej narok na invalidny déchodok,

7.manzel alebo manzelka, ktord nevykonava zarobkovu ¢innost podfa §10b ods. 1 pism. a) a b) a nie
je poistencom $tatu podfa §11 ods. 7,

8.manzel alebo manzelka, ktord nevykonava zarobkovu €innost podla §10b ods. 1 pism. a) a b) a je
nezaopatrené dieta podla §11 ods. 7 pism. a).

9. Podla §5 ods. 2 zakona ¢&. 580/2003 Z.z. u fyzickej osoby, ktora ma trvaly pobyt na Uzemi Slovenskej
republiky, verejné zdravotné poistenie zanika def pred driom, ked nastali skuto&nosti uvedené v §3 ods.
2 pism. a) az d), alebo diiom zaniku trvalého pobytu na uzemi Slovenskej republiky.

10. Podla §9 ods. 1 zakona &. 580/2004 Z.z. m& pravo na Uhradu zdravotnej starostlivosti v rozsahu
ustanovenom zakonom &. 577/2004 Z.z. len poistenec.

11. Podla §9 ods. 7 pism. d) zakona &. 580/2004 Z.z. zdravotna poistoviia ma pravo uplatnit’ svoj
narok na Uhradu nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost' voci poistencovi po zaniku verejného
zdravotného poistenia, ak si poistenec nesplnil oznamovaciu povinnost podla §23 ods. 1 pism. c).

12. Podla §23 ods. 1 pism. c) zakona €. 580/2004 Z.z., poistenec je povinny oznamit' prislusnej
zdravotnej poistovni najneskdr do 6smich dni skuto€nosti rozhodujuce pre zanik verejného zdravotného
poistenia (§5 ods. 2 a 3).

13. Podla §23 ods. 5 zakona &. 580/2004 Z.z. skuto&nosti podla odsekov 1 a 3 je povinny oznamit' za
poistenca, ktory bol pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony jeho zakonny zastupca a za maloletého
poistenca jeho zadkonny zastupca alebo ina fyzickd osoba alebo pravnicka osoba, ktorej bol malolety
zvereny do starostlivosti na zaklade rozhodnutia sudu, ak dalej nie je ustanovené inak.

14. Vychadzajuc z vykonaného dokazovania sud mal za dostatoCne preukazané, Ze maloleti G. H. a l.
H. boli v obdobi od 26.06.2012 do 26.04.2022 zdravotne poisteni v inom State a teda v tomto obdobi
boli vyiiati z verejného zdravotného poistenia na tzemi SR. Zarover v sulade s ustanovenim §23 ods.
5 zak. €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni vznikla ich zakonnému zastupcovi povinnost oznamit
tuto skuto€nost Zalobcovi do 8 dni, Zalovana nesplnila svoju zdkonnu povinnost ako zakonny zastupca
ohlasit’ skuto€nosti vynatia jej maloletych deti spod verejného zdravotného poistenia v€as Zalobcovi,
¢im spdsobila, Ze tento zrealizoval na Uhradu zdravotnej starostlivosti kapitatné platby v prospech jej
oSetrujuceho lekara v celkovej vyske 507,15 eur za mal. G. H. a v sume 641,55 eur za maloletu |I.
H.. Zalovana bola zo strany Zalobcu vyzvany na thradu tejto sumy. V suvislosti so zaslanim vyzvy na
zaplatenie vznikli Zalobcovi naklady vo vySke 2 x po 2,15 eur, a to titulom postovného.

15. Sud vzhfadom na vy$Sie uvedené skutoénosti povazoval Zzalobu v celom rozsahu za dévodnu a preto
jej vyhovel.
16. Podfla §255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla

pomeru jej uspechu vo veci.

17. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.



18. Podla §262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

19. O néaroku na nahradu trov konania rozhodol sud podla § 255 ods. 1 CSP tak, Ze Zalobcovi, ktory
mal vo veci plny Uspech, priznal narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu. O vySke naroku na
nahradu trov konania rozhodne podla § 262 ods. 2 CSP vy3$&i sudny Uradnik samostatnym uznesenim
po pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedent v § 365 odseku 1 CSP , ak
tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&ze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



