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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Mestského sudu Kosice, JUDr. Michal Pacuta, na hlavhom pojednavani konanom dfia
7.11.2023 v Kosiciach takto

rozhodol:

Obzalovany:
A. B., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom C., C. - D. E.

Uznany pravoplatne za vinného rozsudkom Okresného sudu KoSice I, sp. zn. 4T/41/2022 zo dia
6.2.2023 zo skutku kedy:

menovany dna 4. 2. 2022 v Case okolo 22.43 hod. v blizkosti verejnych toaliet na ulici Zbrojni¢ne;j
v KoSiciach fyzicky napadol poSkodeného F. G., nar. XX. X. XXXX a to tak, Ze ho rukou 1- krat
udrel do oblasti tvare, po ¢om poskodeny bezvladne spadol na asfaltovu cestu, o ktoru si udrel
hlavu, nasledkom €oho podla zaverov znaleckého posudku utrpel zlomeninu lebky v pravej spankovo
- temennej zahlavovej oblasti bez posunu kostenych ulomkov, vnutro lebe¢né krvacanie - akuitne
subduralne a akutne epiduralne krvacanie v pravej spankovo - temennej az zahlavovej oblasti,
akutne subarachnoidalne krvacanie v oboch mozgovych hemisférach, pomliazdenie oboch Celovych
a spankovych lalokov mozgu s viacpoCetnymi loziskami krvacania do mozgového tkaniva s difuznym
opuchom mozgu, ktoré su svojim charakterom tazkymi, zivot ohrozujucimi zraneniami s dobou lieenia
nad 42 dni a otras mozgu lahkého stupfia, zlomeninu zadnej steny pravej ¢elustnej prinosovej dutiny a
spodiny pravej o¢nice bez posunu kostenych ulomkov , zlomeninu nosovych kosti bez posunu kostenych
ulomkov s charakterom lahkych zraneni s dobou lie€enia do 42 dni, po¢as ktorych mu bol v stuhrne
dlhodobo a zavazne stazeny obvykly spésob zZivota v rozsahu predovsetkym v prvych 6 az 10 tyzdrov
po uraze, pricom obvineny bol za obdobny ¢in v predchadzajicich 24 mesiacoch odsudeny rozsudkom
Okresného sudu Kosice | sp. zn. 10T/27/2021 zo dha 16.09.2021, pravoplatnym dria 16. 9. 2021 pre
predin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona a precin ublizenia na zdravi podla §
156 ods. 1 Trestného zékona,

pravne kvalifikovaného ako precin ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢ Trestného
zakona a precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a, odsek 2 pismeno e Trestného zakona

saodsudzuje
Podla § 156 ods. 3, § 36 pism. I), § 37 pism. h) Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak., § 39 ods. 2 pism. d),
ods. 4 Trestného zakona per analogiam, § 41 ods. 1 Tr. zak. na uhrnny trest odfatia slobody v trvani

18 (osemnast’) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa obzalovany na vykon trestu odrfiatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obzalovany je povinny zaplatit poskodenému F. G., nar.
XXX XXXX v H., trvale bytom C. - G., C. . XXX, nahradu Skody vo vyske 12 473,30 EUR.



Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obZalovany je povinny zaplatit posSkodenej D. H. A, J.:
XXXXXXXX, D. E. I. X, XXX XX H., nahradu Skody vo vyske 1 618 EUR.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obZalovany je povinny zaplatit’ poSkodenej zdravotnej poistovni
F.K.H. A, J.: XX XXX XXX, D. L. X, XXX XX M., ndhradu $kody vo vyske 2 567,19 EUR.

odovodnenie:

Pri vyhodnoteni dékazov v zmysle § 2 ods. 12 Trestného poriadku sud uzavrel, ze vina obzalovaného
bola jednoznaéne a bezpochyby preukazana jednak listinnymi dékazmi, vypovedami svedkov, ale aj
obZalovaného v pripravnom konani, no predovSetkym vlastnym vyhlasenim viny obZalovaného v zmysle
§ 257 ods. 1, pism. b) Trestného poriadku, ktoré ucinil obzalovany na hlavhom pojednavani dfa
6.2.2023 a ktoré sud prijal. Nasledne, rovnako na hlavhom pojednavani diha 6.2.2023 sud rozhodol
odsudzujucim rozsudkom, ktorym uznal obZalovaného vinnym zo skutku v zmysle obZaloby a za to mu
uloZil nepodmieneény uhrnny trest odfatia slobody v trvani 18 mesiacov so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Proti tomuto rozsudku bolo zo strany prokuratora, ako
aj obhajoby podané odvolanie. Uznesenim Krajského sudu v KoSiciach, sp. zn. 4T0/40/2023 zo dfa
30.6.2023 bol rozsudok prvostupfiového sudu v Easti vyroku o treste zruSeny a vec vratena na opatovné
prejednanie.

Z doplneného dokazovania, konkrétne z vypovede obZalovaného na hlavhom pojednavani dna
7.11.2023 vyplynulo, Ze obZalovany chodi do prace a Zije s rodi¢mi. Je mu luto spachany skutok, na
hlavhom pojednavani sa ospravedinil poSkodenému, pricom je ochotny v splatkach spésobenu kodu
uhradit.

Z vypisu z evidencie priestupkov vyplynulo, Ze obZalovany bol 3x priestupkovo postihnuty, z toho 2x za
priestupok proti ob¢ianskemu spolunazivaniu, a to aj nasilného charakteru, ako tomu je pri priestupku
zo dfia 7.12.2019, kedy napadol oznamovatela priestupku, ¢im mu spésobil drobné ubliZenie na zdravi.

Z odpisu z registra trestov vyplynulo, Ze obZalovany bol v minulosti 2x odsudeny za obdobnu trestnu
¢innost, ako tvori predmet prejednavanej veci, pricom naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného
sudu Kosice I, sp. zn. 10T/27/2021 zo dna 16.9.2021 za precin vytrznictva podla §364 ods. 1 pism. a)
Tr. zak a precin ublizenia na zdravi podla §156 ods. 1 Tr. zak na uhrnny a suhrnny trest odnatia slobody
v trvani Sest mesiacov s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu v trvani tridsat’ mesiacov.

Pri Gvahe o druhu a vymere trestu sud prihliadol k ustanoveniam § 34 ods. 1, 2, 3, 4 Tr. zakona.
V zaujme zakonnosti ma siudom uloZeny trest spifiat podmienku primeranosti, pri¢om v ramci
pozZiadavky primeranosti trestu zohrava vyznamnu ulohu sudcovska individualizacia trestu, ktora
umoznuje naplnenie tejto poZiadavky v konkrétnych pripadoch a individualizacia trestu je prostriedkom
dosiahnutia primeranosti trestu.

SkutoCnost, Ze obzalovany sa dopustil umyselného trestného ¢&inu pocas skuSobnej doby
podmieneé&ného odkladu vykonu trestu uloZzeného mu vyssie uvedenym rozsudkom za obdobnu trestnu
¢innost, viedla sud pri ivahe o druhu trestu k zaveru, Ze v zaujme népravy obzZalovaného je nevyhnutné
uloZit mu trest odiatia slobody. Tento zaver je akcentovany aj skuto€nostou, Ze u obZalovaného sa
jedna o opakované nasilné konanie s Coraz zavaznejSou protipravnou intenzitou.

Preto je nevyhnutné, aby aj vykonanim trestu odnatia slobody doSlo k ndprave obZalovaného a aby si
naplno uvedomil protipravnost’ svojho konania. Z vy$Sie uvedenych dévodov sa sud nemohol priklonit
k navrhu obhajcu a ulozit obZalovanému trest odfiatia slobody s podmiene&nym odkladom.

Sud si uvedomuje, ze predmetny trest citelne zasiahne do jeho sukromného a rodinného Zivota, sud v§ak
v tejto suvislosti pripomina definiciu trest uvedent v ustanoveni § 31 ods. 2 Tr. zak., podla ktorej je trest
ujma na osobnej slobode, majetkovych alebo inych pravach odsudeného. Vzhladom k uvedenému musi
byt trest taky, aby citelne zasiahol obZalovaného a smeroval k tomu, aby viedol riadny Zivot a nedopustal
sa protipravneho konania. Pokial by trest vzhladom na osobu pachatela, i okolnosti pripadu nebol



dostatoCne ,tvrdy“, nebol by trestom. Trest, ktory bol uloZzeny obzalovanému je sice pre obZalovaného
citelny avSak je zakonny ako i spravodlivy.

Pri dvahach aka vymera trestu by spravodlivo zohfadfiovala konanie obzalovaného, jeho zavinenie,
nasledok, pohnutku, osobu, pomery a moznosti jeho napravy mal sud za to, Zze musi platit zasada
proporcionality trestu Hoci uz bol obZalovany v minulosti ako priestupkovo, tak aj trestnopravne
postihnuty za obdobné protipravne konania, sud vyrazne prihliadal skutoénost, Zze obZalovany je
mladého veku, pracuje, Zije s rodiémi, a hoci bol v minulosti uz trestnopravne postihnuty, nikdy este
nebol vo vykone trestu odfatia slobody.

V zmysle § 38 ods. 2 Tr. zak. pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadal aj na pomer a mieru
zavaznosti pofahCujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti. Za polahéujucu okolnost’ sud povazoval
okolnost podla § 36 pism. I) Tr. zak., a teda priznanie obZalovaného, ktoré ucinil na hlavhom pojednavani
dfia 6.2.2023 a vyjadrenu lutost nad spachanym skutkom. Pozitivne sud hodnotil aj opatovne vyjadrenu
[Gtost nad spachanym skutkom na hlavnom pojednavani dfia 7.11.2023 a vyjadreny zdvazok vzniknutu
8kodu podkodenému uhradit. Sud konstatoval jednu pritaZzujucu okolnost podla §37 pism. h) Tr. zak.
teda obzalovany spachal viac trestnych €inov. Sud neprihliadol na pritazujucu okolnost podfa §37 pism.
m) Tr. zak., teda na minulé odsudenia obZalovaného, nakolko odsudenie rozsudkom Okresného sudu
KosSice I, sp. zn. 10T/9/2020 bolo zrusené a v pripade odsudenia rozsudkom Okresného sudu Kosice I,
sp. zn. 10T/27/2021 sa jedna o odsudenie, ktoré ulozilo obZalovanému skusobnu dobu, v ktorej spachal
prejednavany skutok ¢o sud uz zohladnil pri ulozeni nepodmieneéného trestu odfatia slobody. Opatovné
pri¢itanie tohto odsudenia ako pritaZujucej okolnosti sa preto javi ako neprimerane prisne.

Vzhladom na Uprimnu itost obZalovaného nad spachanym skutkom a jeho priznanie, ako aj vyhlasenie
viny v zmysle §257 ods. 1 pism. b) Tr. por. bez akejkolvek garancie miernejSieho trestu, sud analogicky,
ako v konani o dohode o vine a treste, pouZil ustanovenie §39 ods. 4 Tr. zak. a obZalovanému uloZil
trest odnatia slobody pod dolnu hranicu trestnej sadzby v trvani 18 mesiacov. Potrestanie obZalovaného
trestom odnatia slobody vo vy$Sej vymere by sa vzhfadom na to, Ze na obzalovaného este neboli
aplikované punitivne opatrenia trestného prava spojené s odhatim slobody, javilo ako priliSne excesivne.
Bez povSimnutia neostava ani skutoCnost, ze v pripade pravoplatného odsudenia obzalovaného
v prejednavanej veci, kedZe sa jedna o umyselny nasilny trestny ¢in, by s najvaéSou pravdepodobnost'ou
malo v trestnej veci Okresného sudu Kosice |, sp. zn. 10T/27/2021 dbjst k vysloveniu, Ze odsudeny sa
v skuSobnej dobe neosvedCil a v zmysle §52 ods. 3 Tr. zak. k nariadeniu vykonu nepodmiene&ného
trestu odfatia slobody v trvani dalSich 6 mesiacov ¢o podla nazoru sudu dostato€ne zabezpedi napravu
obzalovaného.

Podla § 34 ods. 1 Tr. zak. trest ma zabezpecit ochranu spolo&nosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani
v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a
suc¢asne inych odradi od pachania trestnych €inov, trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie pachatela
spolognostou. V sulade s vySsie citovanym ustanovenim vymera trestu odnatia 18 mesiacov spini nielen
preventivny Ucel trestu, ale najma represivny a korekény ucel, zabezpet&i napravu obzalovaného a
zabrani mu v pachani trestnej Cinnosti

Podla §48 ods. 2 pism. a) Tr. zdkona sud obZalovaného na vykon trestu odfiatia slobody zaradil do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia, nakolko obZalovany v poslednych desiatich
rokoch pred spachanim trestného ¢inu nebol vo vykone trestu odriatia slobody.

Sud taktiez v zmysle §287 ods. 1 Tr. por. priznal poSkodenym nahradu 8kodu, nakolko tato Skoda
bola riadne uplatnena v trestnom konani a v ramci vykonaného dokazovania aj v dostatonej miere
objektivizovana a preukazana.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od
oznamenia rozsudku na Mestsky sud KoSice. Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2).
Odvolanie mézu podat’



- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zakonny zastupca obZ. opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZz. i proti
jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladdez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade 8kody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat’ za pravnicku osobu (§ 68)

- zUuC€astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)



