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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza, na pracovisku v Partizanskom, v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr.
Michala Vigasa a prisediacich Ing. Ofgy Baranikovej a Evy Gendiarovej, v trestnej veci obzalovaného
A. B., pre skutok v obzZalobe pravne kvalifikovany ako precin neopravneného vyrobenia a pouzivania
platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zak. a
precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zak., na hlavnom pojednavani dfa 06.11.2023 takto

rozhodol:

Obzalovany A. B., nar. XX.XX.XXXX v Trnave, trvale bytom C., toho ¢asu bytom D. E. XX, C.,
je vinny, Ze

v Case okolo 14.30 h dna 04.12.2014 z priestorov Satne v predajni spolo¢nosti CBA v Partizanskom na
ulici Nadraznej 966/28, z neuzamknutej plechovej skrinky s osobnymi vecami poskodenej F. G., z tasky
posSkodenej odcudzil hnedu kozenu pefiazenku, s obsahom obc&ianskeho preukazu poskodene;j, Cipove;j
karty ZSR, dispoziénej karty Po$tovej banky, karticky poistenca poskodenej, bankomatovej karty VISA
Classic &. XXXXXXXXXXXXXXXX vydanej Ceskoslovenskou obchodnou bankou, a.s. na meno F. G. k
Uétu manzela poskodenej F. G. &. Gétu: XXXXXXXXXX/XXXX v Ceskoslovenskej obchodnej banke, a.s.,
a papierika s PIN kédom k uvedenej karte, prostrednictvom ktorej karty a PIN kdédu nasledne vykonal
z bankomatu Slovenskej sporitelne na Nadraznej ulici 1472/2A v Partizanskom neopravnené vybery
financnych hotovosti a to dfia 4.12.2014 v Case o0 14.50 hodine vo vySke 100 €, dfia 4.12.2014 v Case
0 14.51 hodine vo vyske 150 € a dfia 4.12.2014 v Case o0 14.52 hodine vo vyske 80 €, ¢im uvedenym
konanim spésobil poskodenym F. G. a F. G. Skodu v celkovej vySke 351,50 €, a Cin spachal hoci bol
trestnym rozkazom Okresného sudu Senica sp. zn. 2T 98/2014 zo dna 26.09.2014, ktory nadobudol
pravoplatnost dna 20.11.2014 odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona,

teda
neopravnene si obstaral platobny prostriedok na Gcel pouzit ho ako pravy a na taky ucel ho pouzil,

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, a ¢in spachal, hoci bol za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

¢im spachal:



precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefazi alebo inej
platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni u¢innom do 30.04.2015

precin kradezZe podfa § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni u¢innom
do 30.04.2015

Za to sa odsudzuje:

Podla § 44 Tr. zak. sud upusta od uloZenia suhrnného trestu obZalovanému, pretoze spolocny trest
odniatia slobody vo vymere 3 roky nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZenia uloZeny obZalovanému rozsudkom Okresného sudu Topol€any zo dfia 12.09.2018
sp. zn. 2T/90/2015-430 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp. zn. 2To/110/2018-637 z
25.09.2019, pravoplatnym dna 29.05.2019 sud povaZzuje na ochranu spoloénosti a napravu pachatela
za dostatoc¢ny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obZalovany povinny nahradit poSkodenému F. G., nar. XX XX.XXXX v
Partizanskom, trvale bytom E., D. H. XX/XXX 8kodu vo vyske 340,- €.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obZalovany povinny nahradit poSkodenej F. G., nar. XX XX.XXXX v
Partizanskom, trvale bytom E., D. H. XX/XXX 8kodu vo vyske 26,50- €.

odovodnenie:

Na zaklade obzaloby prokuratora Okresnej prokuratiry Partizanske zo dfia 17.10.2016 doruCene;j
dna 17.10.2016 pod Pv 520/14/3305-66, pre skutok v obzalobe pravne kvalifikovany ako precin
neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej
platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zak. a precin kradeze podfla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.
sud tuto preskumal a nariadil a dfia 06.11.2023 sa uskutoénilo hlavné pojednavanie. Po predneseni
obzaloby po pouceni podla § 257 ods. 1, 5 a 8 Tr. por., obZalovany k obzalobe v sulade s § 257 ods. 1
pism. b/ Tr. por. vyhlasil, Zze je vinny v celom rozsahu podla obzaloby. Na polozené otazky v zmysle §
333 ods. 3 pism. c/, d/, f/, g/ a h/ Tr. por. odpovedal kladne (ano) na vSetkych pat polozenych otazok.
Sud po vyhlaseni obzalovaného, po zisteni stanoviska prokuratora, poSkodenych a obhajcu uznesenim
prijal vyhlasenie podla § 257 ods. 7 Tr. por. a podla § 257 ods. 8 Tr. por. vykonal len dokazovanie k
vyroku o treste a nahrade Skody. Sud skutok pravne kvalifikoval ako pre€in neopravneného vyrobenia
a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods.
1 Tr. zak. v subehu s preCinom kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. v zneni u¢innom
do 30.04.2015 - teda v Case spachania skutku, pretoZe skutkovy stav zodpoveda tomuto pravnemu
zaveru. Sud nedospel napokon k zaveru, Ze do Uvahy prichadza ukladanie spolo¢ného trestu, pretoze
obzalovany v danom €ase spachal aj pre€in podla § 219 ods. 1 Tr. zak. €o zahffia aj iny spbsob pachania
trestnej Cinnosti. Iné zbiehajuce skutky naviac nemali asovu suvislost. V tejto veci ide o prvy z radu
skutkov. Zavinenie obzalovaného je dané vo forme priameho Umyslu podla § 15 pism. a/ Tr. zak. Na
hlavhom pojednavani boli vykonané nizZSie uvedené dékazy rozhodné pre vec samu.

Obzalovany suhlasil s konanim o dohode o vine a treste. Urobil vyhlasenie o vine, ktoré sud prijal.
Obzalovany na hlavnom pojednavani uznal narok na nahradu Skody. Uviedol, Zze je zamestnany,
zamestnal sa po prepusteni z vykonu trestu, pracuje pre pracovnu agenturu, je zaradeny u
zamestnavatela v automobilovom priemysle. Jeho prijem je cca 1200-1300,-€ netto, ma len mensi dih
na socialnom poistni, ktory splaca z vyplaty. Zije u rodi¢ov, ma priatelku. Skutok olutoval, na hlavnom
pojednavani sa ospravedInil poSkodenym, chce Skodu uhradit.

Poskodeni uplatnili narok na nahradu Skody ako v pripravhom konani a to poskodeny F. G., vo vySke
340,- € a poSkodena F. G. vo vySke 26,50-€. Obzalovany narok uznal, preto uz sud dalSie dokazovanie
k nahrade Skody nevykonal a narok priznal v uplathenom rozsahu.

Podla vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov MVSR na €. 148, pred spachanim skutku ma
obZalovany evidovany priestupok proti pravidlam cestnej preméavky spachany dria 04.10.2014 za o mu



bola uloZzena pokuta a zdkaz vedenia motorovych vozidiel, dha 14.08.2014 spachal drobnu kradez v OD
Kaufland, drobnu kradez spachal aj diia 08.08.2014 v predajni Billa, priestupok proti pravidlam cestne;j
premavky spachal aj 29.09.2013, teda ma evidované Styri priestupky pred spachanim skutku.

Podla odpisu z registra trestov na €.I. 486 a pripojenych spisov obZalovany pred spachanim skutku
ma evidované len jedno odsudenie. Rozsudkom Okresného sudu Topol€any zo dia 12.09.2018 sp. zn.
2T/90/2015-430 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp. zn. 2To/110/2018-637 z 25.09.2019,
pravoplatnym dfia 29.05.2019, bol obZalovany uznany vinnym v bodoch 1-8 (trestna €innost' pachana
od 11.12.2014 do 24.07.2015) zo spachania pokraovacieho zlo€inu kradeze podla § 212 ods. 1, ods.
2 pism. f/, ods. 3 pism. a/, pism. b/, ods. 4 pism. b/ Tr. zak. s poukazom na ustanovenie § 138 pism. j/
Tr. zak. v bodoch 1,2,5,7,8 formou spolupachatelstva podfa § 20 Tr. zak. a bol mu podla § 212 ods. 4
Tr. z&k. bez prihliadnutia na polah&ujuce a pritazujuce okolnosti uloZeny spolo&ny trest odratia slobody
vo vymere 3 roky so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia a uloZzené
ambulantné ochranné protitoxikomanickeé lieGenie. V uvedenej veci sa pri ukladani spolo&ného trestu
ruSil vyrok o vine a treste vo veci Okresného sudu Malacky sp. zn. 2T/89/2015 a Okresného sudu Senica
vo veci sp. zn. 2T/14/2016, okresného sudu Galanta sp. zn. 2T/22/2016 a Okresného sudu Trnava sp.
zn. 1T/12/2016. prepusteny z ochrannej lieCby bol dfia 22.02.2023. Vo veci bol nariadeny spoloény vykon
trestu s trestom vo veci Okresného sudu Piestany sp. zn. 16T47/2018. Trest vykonal dfia 03.06.2020.

Rozsudkom Okresného sudu Pezinok &.k. 39T/84/2021-1085 z 16.05.2022, ktory nadobudol
pravoplatnost dfia 16.05.2022, bol obZalovany uznany vinnym zo spachania v bode 1 z precinu
neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej
platobnej karty podfa § 219 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva a v bodoch 1-3 zo
spachania prec€inu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. formou spolupachatelstva podla
§ 20 Tr. zak., pricom sud upustil od ulozenia suhrnného trestu s poukazom na trest uloZzeny rozsudkom
Krajského sudu v Nitre sp. zn. 2To/110/2018 pravoplatnym dnia 29.05.2019. Skutky boli spachané dha
03.03.2017 (bod1 a 2) a dria 25.04.2017 (bod 3).

Podla vypisu zo Socialnej poistovne na &.I. 486 bol zaradeny do zamestnania v UVTOS Leopoldov od
29.10.2020 do 23.12.2021, od 03.01.2022 do 10.05.2022, od 19.05.2022 do 27.07.2022 (pozn. vykon
suhrnného trestu vo veci Okresného sudu Trnava sp. zn. 9T/18/2019). Od 20.01.2023 je evidovany ako
zamestnanec spol. TRANSFER International Staff k.s. so sidlom Bratislava, Ragianska 96, kde dosahuje
prijem netto presahujaci 1000,-€.

Sud pri ukladani druhu a vymery trestu vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni §
34 Tr. zak., priCom prihliadol na spdsob spachania trestného &inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
polah&ujuce a pritaZujuce okolnosti, na osobu pachatela, ako aj na moznosti jeho napravy, nakolko
trest musi mat’ najma prevychovny u&inok. Trest ma postihovat iba pachatela, tak aby bol zabezpeceny
¢o najmensi vplyv na rodinu a jemu blizke osoby. Trestna sadzba pre najprisnejSie Zalovany precin
skutku uvedeného v obzalobe je v rozpati 1 rok az 5 rokov odnatia slobody. Vo veci vSak prichadzalo
do uvahy ukladanie trestu suhrnného vzhladom k odsudeniu vo veci Okresného sudu Topol€any sp. zn.
2T/90/2015, kde prichadzalo za pouZitia § 41 ods. 2, § 42 ods. 1 Tr. zak. do Uvahy ukladanie trestu v
zdkonnom rozpéati 3-13 rokov a 4 mesiace odnatia slobody. Odsudenému v8ak uz bol ulozeny spoloény
trest na 3 roky, ktory mu bol nariadeny a vykonaval spoloéne s trestom vo veci Okresného sudu PieStany
sp. zn. 16T/47/18.

Sud zasadajuc v senate dospel k zaveru, Ze je dbvodné upustenie od ukladania sthrnného trestu podla
§ 44 Tr. zak., pretoZze onen vySSie uvedeny spolo¢ny trest vo veci Okresného sudu Topol€any sp.
zn. 2T/90/2015 je na ochranu spolo€nosti a napravu pachatefa dostato¢ny. ObzZalovanému by sa totiz
dokladal suhrnny trest uz len za jeden dalSi skutok spachany este v roku 2014. Aj okolnosti skutku
pokial ide o vznik Skody zaviseli najma na ponechani PIN kédu spolu s kartou, ¢o umoznilo vyber z
uctu pachatelovi. Ide z €asového hladiska o prvy skutok, ktory inak prichadzal do uvahy pri ukladani
suhrnného trestu. Za prisnejSie kvalifikovanu trestnu €innost mu bol uloZeny trest nepodmieneény na
tri roky, priCom obZalovany je po vykonoch trestu aj v inej veci, kde naposledy vykonaval trest suhrnny,
ktory vykonal dfia 03.12.2022. Odvtedy pracuje, dosahuje prijem, z ktorého je schopny nahradit’ $kodu.
Je teda dévodné konstatovat, Ze vedie riadny Zivot a skdér uloZzené tresty mali ucinok napravy. Za
takychto okolnosti navySovanie skér ulozeného spolo¢ného trestu vo vymere 3 roky o primeranu vysku,
¢o by nijak vyznamne trest nezvySilo, by nemalo Ziaden zmysel, nijako by uz neprispelo k naprave



pachatela ani ochrane spolo€nosti. Spolo€nost’ totiz za takejto situacie ma zaujem najma na tom, aby
obzalovany viedol na slobode riadny Zivot, vyhybal sa pachaniu trestnej €innosti, pracoval a nahradil
Skodu poskodenym.

Sud priznal uplatnené naroky na nahradu Skody, ktoré obzalovany uznal. Rozsudok s priznanym
narokom je exekucnym titulom.

Senat rozhodol pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna vyhlasenia rozsudku,
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu Trengin.



