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Uznesenie

Okresny sud Rozfava, vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: U. V., W.. XX XX.XXXX, zast.
koliznym opatrovnikom: Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad prace, socialnych veci a rodiny,
Safarikova 112, Rozhava, bytom pri matke, dieta rodigov: matka - Z. H. V., W.. XX XX.XXXX, M. F. V.
XX, C., M..C.. F. XXXX L., F. K. G. XX, Y. a otec - C. A., W.. XX.XX.XXXX, F. F. XXXX/XX, XXX XX F.
- U., v konani na navrh matky o zvySenie vyZivného, takto

rozhodol:
Stat nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Predmetom konania je navrh matky o zvy$enie vyzivného na maloletu.

2. Rozsudkom Okresného sudu RoZhava zo dna 8.6.2023, ¢.k.: 8P/136/2022-179, sud rozhodol tak, Ze
zmenil rozsudok Okresného sudu Roznava €. k. 8P/13/2018 - 65 zo diia 02.08.2018 vo vyroku I. tak,
Ze zvySil vyzivné zo strany otca C. A., W.. XX. XX XXXX, na mal. U. V., W.. XX XX.XXXX, zo sumy 50
eur na sumu 300 eur mesacne, ktoré je otec povinny uhradzat vzdy do 15. dfia toho ktorého mesiaca
vopred, do ruk matky po&nuc diiom 01.09.2021 (vyrok 1); dizné vyZivné za obdobie od 01.09.2021 do
08.06.2023 v sume 5 330 eur sa otcovi povoluje splacat v mesacnych splatkach po 200 eur, spolu s
beZznym vyZivhym, pod hrozbou straty vyhody splatok (vyrok II).

3. V priebehu konania vznikli Statu trovy titulom nakladov za preklad listin v suvislosti s vykonanym
dokazovanim v zahrani€i, o ktorych sud opomenul rozhodnut. O odmene prekladatela sud rozhodol
uznesenim zo dha 11.5.2023, ¢.k.: 8P/136/2023-147, ktora bola vyplatena z rozpoc&tovych prostriedkov
Statu vo vyske 326,77 eur.

4. Podla § 57 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej v texte len ,CMP*), o
povinnosti nahradit’ trovy konania, ak nejde o trovy konania $tatu, rozhoduje sud len na navrh.

5. Podla § 58 ods. 1 CMP, o naroku na nahradu a o vySke trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

6. Podla § 58 ods. 2 CMP, o naroku $tatu na nahradu trov konania a o vySke nahrady trov konania Statu
mdze sud rozhodnut samostatnym uznesenim aj po vydani rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i.

7. Podla ust. § 2 ods. 1 CMP, na konania podfa tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla ust. § 155 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ako
,CSP*) kazdy ma pravo konat' pred sudom v materinskom jazyku alebo v jazyku, ktorému rozumie.



Sud je povinny stranam zabezpedit rovnaké moznosti uplatnenia ich prav. S prihliadnutim na povahu a
okolnosti veci priberie sud timocnika.

9. V zmysle ust. § 155 ods. 2 CSP, trovy spojené s tym, Ze strana kona v materinskom jazyku alebo v
jazyku, ktorému rozumie, znasa Stat.

10. Vychadzajuc z ust. § 155 CSP, sud o trovach $tatu rozhodol tak, Ze nepriznal $tatu narok na ndhradu
trov konania, kedZe ide o trovy spojené s tym, Ze u€astnik konania ma pravo konat pred sudom v jazyku,
ktorému rozumie. Trovy Statu predstavuju odmenu za preklad pisomnosti z jazyka madarského do jazyka
slovenského v suvislosti so Setrenim pomerov matky a maloletého dietata Zijucich v zahranici. Pravo
ucastnika konat v jazyku, ktorému rozumie mu vyplyva z ust. § 155 ods. 1 CSP, ktoré je odzrkadlenim
Ustavného prava na timoénika podia &lanku 47 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky. Tieto trovy znasa
Stat podla ust. § 155 ods. 2 CSP, preto mu nepatri ich nahrada od u¢astnikov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfiava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP). V odvolacom
konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63 CMP).



