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Rozhodnutie

Okresny sud Levice v konani pred sudkynou JUDr. Martinou Petrikovou v pravnej veci navrhovatelky: A.
B., nar. XX.X.XXXX, bytom C. XXX/X, D., t.&. UVTOS Trengin, proti manzelovi: E. B., nar. XX.X.XXXX,
bytom C. XXX/X, D., o rozvod manzelstva a Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. A. A.
B., nar. XX.X.XXXX, zast. Uradom préace, socialnych veci a rodiny Levice, takto

rozhodol:

I. Sud manzelstvo A.B., F. G., nar. XX.XX. XXXX a E. B., nar. XX.XX. XXXX uzavreté dria 06.06. 2019
v Pohronskom Ruskove, zapisané v knihe manzelstiev matricného uradu H. F., vo zvazku 3., roénik
2019, na strane 58, podpor.€.2 rozvadza.

II. Sud konanie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. A. A, nar. XX.XX. XXXX zast
avuje.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa navrhom podanym dfa 14.6.2023 domahala rozvodu manZzelstva. Ako uviedla,
manzelstvo uzavreli dfia 6.6.2019 po polro€nej znamosti z lasky. U manzelky ide o prvé manZzelstvo,
av8ak je matkou mal. I. G., nar. X.X.XXXX a mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX, ktorych otcom ale nie je
manzel. Problémy v manZelstve za&ali postupne prichadzat po tom, ako v roku 2021 manzelka nastupila
na vykon trestu odiiatia slobody. manzelovi boli mal. A. a I. zvereni do nahradnej osobnej starostlivosti
rozsudkom Okresného sudu Levice &.k. 6P/28/2021-102 zo dha 7.6.2020. ManZel sa tak staral okrem
spolognej dcéry A. aj dve deti manzelky. MedziCasom si manzel naSiel priatelku, ktora u nich doma aj
s mal. detmi byvala. Posledny osobny kontakt s manZelom mala na jesern 2021, kedy ju bol navstivit
v UVTOS. Od toho &asu sa uz manzelia osobne nevideli a toho &asu uz nie si vobec v kontakte.
Postupne, z viacerych sudnych konani ohladne mal. deti, sa manzelka dozvedela, Ze o vSetky tri deti
nie je dobre postarané a su zanedbavané. Zla situacia v rodine vyvrcholila tym, Ze deti boli uznesenim
Okresného sudu Levice €.k. 17P/170/2021-9 zo diia 30.11.2021 umiestnené do Centra pre deti a rodiny
Starovo, kde sa toho &asu stale nachadzaju. Po tychto udalostiach a po zisteni pri vstupnej lekarske;
prehliadke v CDR, Ze mal. I. mala na tele modriny a podliatiny, ktoré neboli spdsobené padom z bicykla
alebo murika, ako ona tvrdila, o napokon viedlo k podaniu podnetu na za&atie trestného stihania pre
zlo€in tyrania blizkej a zverenej osoby, uz nie je mozné, aby zo strany manzelky, ked ju prepustia
z vykonu trestu na slobodu, bolo obnovené spoluZitie s manzelom. Pokial ide o starostlivost o mal. A. A.
a vyzivovaciu povinnost rodiov k nej, o tomto uz sud rozhodnutim &.k. 6P/13/2023-72 zo diia 15.5.2023
rozhodol a manzelka ma za to, Ze sud v tomto smere uz konat’ nemusi.

2. Manzel sa k navrhu pisomne nevyjadril.



3. Sud pojednaval v nepritomnosti manzelov, pricom manzelka neucast v€as ospravedinila, vzdala
sa moznosti eskorty na pojednavanie a suhlasila s rozhodnutim v jej nepritomnosti. Manzel sa na
pojednavanie napriek riadnemu doruéeniu predvolania ani raz nedostavil, neu¢ast neospravedinil.

Vykonanym dokazovanim sud zistil nasledovny skutkovy stav:

4. Manzelstvo medzi u€astnikmi bolo uzavreté dnia 6.6.2019 pred Matricnym uradom v Pohronskom
Ruskove. ManzZelia maju jedno spolo¢né dieta, mal. A. A., nar. XX X.XXXX. ManZelka dria 1.3.2021
nastupila vykon trestu odriatia slobody, ktory v sugasnosti vykonava v UVTOS Trengin, priom jej trest
trva do 20.4.2026.

5. Rozsudkom Okresného sudu Levice €.k. 6P/13/2023-72 zo dna 15.5.2023, pravoplatny dna
10.7.2023, bola u mal. A. A., nar. XX.X.XXXX nariadena Ustavna starostlivost, ktord sa vykonava
v Centre pre deti a rodiny Sturovo, rodi¢om bola zarover ulozena povinnost prispievat na vyzivu
maloletej sumou zodpovedajucou 30 % aktualneho Zivotného minima na maloleté, nezaopatrené dieta
mesadne vzdy do 25. dfia v mesiaci vopred na G&et CDR Stirovo. V konani bolo preukazané, Zze matka
mal. dietata objektivne nie je schopna zabezpeovat' starostlivost o mal. A., pretoZze sa nachadza vo
vykone trestu odfatia slobody. Otec maloletej bol obvineny zo zlo€inu tyrania blizkej a zverenej osoby,
pricom poskodenou je aj mal. A.. Za danych okolnosti je zrejmé, Ze maloletd musi byt umiestnena
v zariadeni, nakolko nie je zndma Ziadna fyzicka osoba, ktora by bola ochotna a schopna prevziat dieta
do osobnej starostlivosti.

6. Z oznamenia ORPZ Levice, odbor kriminalnej policie zo dfia 2.8.2023 vyplyva, Ze vySetrovaci spis
CVS: ORP-707/1-VYS-LV-2021 bol predlozeny Okresnej prokuratire Levice s navrhom na podanie
obZaloby proti E. B., nar. XX.X.XXXX za zlocin tyrania blizkej a zverenej osoby podfa § 208 ods. 1 pism.
a,b) a ods. 3 pism. d) TZ s poukazom na § 138 pism. b, j) TZ.

7. Kolizna opatrovnic¢ka na pojednavani uviedla, Zze u mal. A. A. je nariadena ustavna starostlivost
rovnako aj u dalSich dvoch deti manzelky, vSetky sa v su€asnosti nachadzaju v profesionalnej rodine.
Planuje sa u nich profesionalna nahradna rodina aj do buducnosti. Otec sa podla ich vedomosti o mal.
A. zaujima, av8ak informacie Uradu su také, Zze sa v su€asnosti stale zdrziava v Nemecku.

8. Podfa § 1 ods. 1 Z&kona o rodine (€. 36/2005 Z. z.), manzelstvo je zvazok muza a Zeny, ktory vznika
na zaklade ich dobrovolného a slobodného rozhodnutia uzavriet manzelstvo po splneni podmienok
ustanovenych tymto zdkonom.

9. Podla § 1 ods. 2 Zakona o rodine, u¢elom manzelstva je vytvorit harmonické a trvalé Zivotné
spologenstvo, ktoré zabezpedi riadnu vychovu deti.

10. Podla § 18 Zakona o rodine, manZelia su si v manZzelstve rovni v pravach a v povinnostiach. Su
povinni Zit' spolu, byt’ si verni, vzajomne reSpektovat svoju dostojnost, pomahat’ si, starat’ sa spolo¢ne
o deti a vytvarat zdravé rodinné prostredie.

11. Podla § 23 odsek 1 Zakona o rodine sud méze manzelstvo na navrh niektorého z manzelov rozviest,
ak su vztahy medzi manzelmi tak vazne naruSené a trvalo rozvratené, Ze manzelstvo nemoze plnit svoj
ucel a od manzelov nemozno o€akavat obnovenie manzelského spoluZitia.

12. Podla § 23 odsek 2 Zakona o rodine sud zistuje priciny, ktoré viedli k vaZnemu rozvratu vztahov
medzi manzelmi, a pri rozhodovani o rozvode na ne prihliada. Sud pri rozhodovani o rozvode vzdy
prihliadne na zdujem maloletych deti.

13. § 24 odsek 1 Zakona o rodine, v rozhodnuti, ktorym sa rozvadza manZzelstvo rodi€ov maloletého
dietata, sud upravi vykon ich rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode,
najma urci, ¢i maloleté dieta zveri do spolo€nej osobnej starostlivosti obidvoch rodi¢ov, do striedave;j
osobnej starostlivosti obidvoch rodi¢ov alebo do osobnej starostlivosti jedného z rodi€ov, kto ho bude
zastupovat a spravovat jeho majetok. Sucasne uré€i, ako ma rodi¢, ktorému nebolo maloleté dieta
zverené do osobnej starostlivosti, prispievat na jeho vyzivu, alebo schvali dohodu rodi€ov o vyske
vyZzivného.



14. Podla § 100 CMP s konanim o rozvod manZzelstva je spojené konanie o Upravu pomerov manzelov
k ich maloletym detom a €as po rozvode.

15. Zakladnym predpokladom rozvodu manZelstva je existencia vazneho naruSenia a trvalého
rozvratenia vztahov medzi manzelmi, pre ktory manzelstvo nemdze plnit svoj ucel a ktory nastava vtedy,
ak sa manZzelia neriadia vo vzajomnom spravani pravidlami, ktoré vyplyvaju z ustanovenia§ 18 Zakona
o rodine.

16. V konani nepochybne vyplynulo, Ze manzelstvo uc€astnikov si dlhodobo neplini svoj ucel, ktory
spociva vo vytvarani rodinného prostredia, v ktorom manzelia Ziju spolu vo vzajomnej zhode, poskytujuc
si navzajom podporu a pomoc. Manzelia niekolko rokov neziju v spolo€nej domacnosti, odkedy manzelka
nastupila do vykonu trestu odhatia slobody, kde ju manzel naposledy navstivil v roku 2021. Nasledne po
zisteni, Ze manzel starostlivost o mal. A. a dve deti manzelky zanedbaval az spésobom, Ze bol obvineny
zo zlo&inu tyrania blizkej a zverenej osoby, je Uplne pochopitelné, Ze manzelka v takomto zvéazku zotrvat
nemieni. Za daného stavu sud povaZuje manzelstvo za trvalo a vaZzne rozvratené a napriek tomu, Ze
manzel sa k navrhu nevyjadril, ale zaroven tvrdenia v iom uvedené ani nepoprel a nespochybnil, sud
navrhu vyhovel a manzelstvo ucastnikov rozviedol.

17. O uprave pomerov manzelov k mal. A. na ¢as po rozvode sud nerozhodoval a konanie v tejto Casti
zastavil, pretoZe u mal. dietata je pravoplatne nariadend ustavna starostlivost’ a k Ziadnej zmene v tomto
smere &i uZ na strane rodic¢ov alebo mal. dietata nedoslo.

18. Podla § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom sude Levice,
v dvoch pisomnych vyhotoveniach.
Odvolanie len proti odévodneniu nie je pripustné.

V odvolani ma byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt podpisané
a datované.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Manzel, ktory prijal priezvisko druhého manzZela méze do troch
mesiacov po pravoplatnosti rozhodnutia o rozvode manzelstva oznamit
prisludnému uradu poverenému viest matriku, Ze opatovne prijima
svoje predoslé priezvisko.



