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Uznesenie

Okresny sud Topol€any v exekuénej veci opravneného: X.) W. K., nar. XX. X. XXXX, XXX XX S. E. €. 4,
X.) R.K., nar. XX XX XXXX, XXX XX S. E. €. 4, proti povinnému: F. K., nar. X.X. XXXX, XXX XX S.E.¢. 4,
pre vymozenie zameskaného vyzivného pre opravneného v 1.) rade Pavla K. vo vyske : 265,55 eura, pre
opravneného v X.) rade R. K. vo vysSke 2 542,65 eura, s prislusenstvom, vedenej na Exekutorskom urade
Topol€any , sudneho exekutora , Mgr. Juliusa Rosinu, Stummerova €. 1553, 955 01 Topol¢any,tak to

rozhodol:

I. Sud namietkam povinného proti exekucii vyhovuje.

II.  Sud namietkam povinného proti trovam exekucie vyhovuje .
odovodnenie:

Opravneni 1.) a 2.) podali u sudneho exekutora proti povinnému dria 09.01.2012 navrh na vykonanie
exekucie na zaklade exekucného titulu - pravoplatného a vykonatelného rozsudku Okresného sudu
v Topol€anoch €. k. 6C/136/01-16 zo dna 19.10.2001 , pre vymozenie zameSkaného vyzivného pre
opravneného v X.)rade W. K. za obdobie od 12.11.2001 ( od pravoplatnosti rozsudku ) do 12.6.2002 vo
vySke : 265,55 eura, pre zameSkané vyzivné pre opravneného v X.) rade R. K. za obdobie od 12.11.2011
( od pravoplatnosti rozsudku ) do 30.10.2008 ( do dosiahnutia plnoletosti) vo vySke 2 542,65 eura,
a trov exekuéného konania. Okresny sud Topol€any poverenim &. 5406 039347* zo dfia 31.01.2012
poveril sudneho exekutora Mgr. Juliusa Rosinu vykonanim exekucie.

Dria 25.01.2012 sa zaCalo exekuéné konanie na zéklade navrhu opravneného 1.) a 2.) zo dfia 9.1.2012.
Dra 13.02.2012 po udeleni poverenia na vykon exekucie, vydal sudny exekutor upovedomenie o zacati
exekucie na vymoZzenie pohladavky v sume 265,55 eura a 2 542,65 eura, s prisluSenstvom.

Povinny osobne dfia 27.02.2012 dorucil Exekutorskému uradu namietky voci exekucii. Namietky boli
dorucené véas, v zakonnej lehote.

V namietkach povinny odvolavajuc sa na § 50 zakona €. 233/1995 Z. z.( Exekuény poriadok ) namieta ,
Ze po vzniku exekuc€ného titulu nastali okolnosti, ktoré brania jeho vymahatelnosti. Odvolava sana § 77
ods.2 zakona o rodine, podla ktorého je vymahanie pohladavky na vyZzivnom premi€ané v trojroCnej
premliCacej dobe, ak v3ak ide o prava pravoplatne priznané alebo pisomne uznané, plati tato premli€acia
lehota, len pokial ide o uroky a opakujuce sa plnenia, zro€nost ktorych nastala po pravoplatnosti
rozhodnutia, alebo po uznani. KedZe zro€nost posledného opakujuceho sa plnenia bola 30.10.2008 a
pravo opravnenych sa nevykonalo v trojroénej preml&acej dobe, vznasa

namietku premli€ania, Ziada aby sud jeho namietkam proti exekucii vyhovel v plnom rozsahu a exekuéné
konanie v uvedenej veci zastavil.



Povinny v namietkach zarovern oznamuje , Ze penaznu pohfadavku, ktoru eviduje voCi opravnenej (ale v
inom exekuénom konani) Eve MeluSovej na vyplatenie zostavajucejdliznej sumy vo vyske 3 824,72 eura,
vyplyvajucej zo zruSenia a vysporiadania podielového spoluvlastnictva k nehnutefnostiam, priznanej
rozsudkom Okresného sudu Topol€any &. k. 5C/210/2010, postupil Zmluvou o postupeni pohladavky
dfia 06.02.2012 na tretiu osobu, a uvadza, Ze od dfia postupenia prestal byt veritefom uvedenej
pohfadavky.

Exekutor namietky povinného proti exekucii postupil okresnému sudu na rozhodnutie drfia 29.02.2012.

Podla § 50 ods. 1 Exeku€ného poriadku povinny mdéze vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie, namietky proti exekucii, ak po
vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku, alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna.

Podla § 77 ods.2 zakona &. 36/2005 Z.z., o rodine prava na jednotlivé opakujuce sa plnenia vyZivného
a ostatné prava na pefiazné plnenia vyplyvajice z tohto zakona sa premi&uju.

Podrla § 110 zékona €. 36/2005 Z.z. o rodine ak tento zdkon neustanovuje inak, pouZiju sa ustanovenia
Obcianskeho zakonnika.

Podla § 110 ods. 3 Obd&ianskeho zakonnika sa uroky a opakujuce plnenia preml&uju v troch rokoch, ak
v3ak ide o prava pravoplatne priznané alebo pisomne uznané, plati tato premli€acia doba, len pokial ide
o uroky a opakujuce sa plnenia, zro¢nost ktorych nastala po pravoplatnosti rozhodnutia alebo po uznani.

Povinny dalej vo svojich namietkach uvadza, ze Zmluvou o postupeni pohfadavky zo dna 06.02.2012
postupil na tretiu osobu pohladavku vyplyvajucu z vysporiadania bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov, ktora bola priznana rozsudkom Okresného sudu Topol€any €. k. 5C/210/2010-108.Podfa § 55
zakona Cislo 233/1995 Z.z. ( exekuény poriadok), pravo na vec, ktora nepripusta exekuciu, mbéze tretia
osoba uplatnit’ svoje pravo vodi opravnenému na sude navrhom na vylugenie veci z exekucie .Zakon
tu upravuje moznost tretej osoby, t.j. osoby nezu&astnenej na exekucii podat’ tzv. excinda&nu Zalobu.
Prejednanie takychto zaléb nie je predmetom exeku¢ného konania , ale je predmetom podania navrhu
podla § 79 OSP a podava sa vSeobecnom sude odporcu podla § 84 a nasl. Obgianskeho sudneho
poriadku.

S poukazom na skutoénost, Ze o vyZivhom bolo pravoplatne rozhodnuté rozsudkom Okresného sudu
v Topol€anoch &. k. 6C 136/01-16 zo diia 19.10.2001, doslo k jeho preml€aniu v troch rokoch , nakolko
zro€nost prav na opakujuce sa plnenia nastala az po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Sud namietky povinného proti exekulcii povazoval za dévodne a namietkam preto vyhovel.

Povinny podal aj namietky proti trovam exekucie na poste v Topol€anoch dfa 20.02.2012. Namietky
proti trovam exekucie boli podané v&as v zakonnej lehote. Dria 28.02.2012 predlozZil sudny exekutor
namietky povinného proti trovam exekucie Okresnému sudu v Topol€anoch, aby sud o nich rozhodol.
Povinny namietal vy8ku predbezZnych trov exekucie - dalSie naklady opravneného vo vyske 04,50 eura
a predbezné nahrady hotovych vydavkov vo vySke 33,19 eura + 20% DPH v sume 06,64 eura.



Ugastnik konania méze vzniest u exekutora do troch dni od dorugenia upovedomenia o za&ati exekUcie
namietky proti trovam exekucie. O namietkach rozhoduje sud ( § 45 EP ). Proti rozhodnutiu sudu o
namietkach proti trovam exekducie nie je pripustné odvolanie.

Podla § 196 Exeku€ného poriadku za vykon exekuénej Cinnosti patri exekutorovi odmena, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena o dar z pridanej hodnoty.

Podla § 2 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 288/1995 Z. z., o odmenach a
nahradach sudnych exekutorov v plathom zneni (dalej len vyhlaska), patri sidnemu exekutorovi odmena
za vykon exekucnej ¢innosti.

Podla § 3 vyhlasky sidnemu exekutorovi patri popri odmene nahrada hotovych vydavkov a nahrada za
stratu asu pri vykone exekucnej Cinnosti.

Podla § 4 ods. 1 vyhlasky zakladom pre uréenie odmeny sudneho exekutora za vykon exekuénej ¢innosti
pri exekucii na pefiazné plnenie je vy8ka vymahanej pohladavky ak nie je ustanovené inak.

Podla § 4 ods. 2 vyhladky ak v3ak ide o exekuciu na podklade exekuéného titulu, v ktorom sa
opravnenému priznava pravo na opakujluce sa davky, zakladom na ur€enie odmeny sudneho exekutora
je trojro¢né plnenie.

Podla § 5 ods. 3 vyhlasky ustanovenia o ndhrade hotovych vydavkov a o nahrade za stratu ¢asu pri
vykone exekucnej €innosti tym nie su dotknuté.

Podla § 22 ods. 1 vyhlasky sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov
uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekuénej Cinnosti; tato nahrada zahffia najma
cestovné nahrady, poStovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

Podla § 23 ods. 1, 2 vyhlaSky nahrada za stratu €asu patri sudnemu exekutorovi pri Ukonoch
vykonavanych v mieste, ktoré nie je sidlom jeho exekutorského uradu alebo kancelarie, a za €as straveny
na ceste do tohto miesta a spat. Nahrada podla odseku 2 je 0,66 eura za kazdu aj len za¢atu polhodinu.

Zo spisového materialu sud zistil, Ze v upovedomeni o zacati exekucie, sudny exekutor vymaha
pohladavku vo vySke 265,55 eura a 2 542,65 eura a prisluSenstvo pozostavajuce z dalSich nakladov
opravneného vo vyske 04,50 eura, odmeny za spisanie zapisnice vo vysSke 16,60 eura, predbeznej
odmeny v sume 283,00 eura + 20% DPH z predbeZnej odmeny vo vySke 56,60 eura, a predbeznej
nahrady hotovych vydavkov vo vyske 33,19 eura + 20% DPH z nahrady hotovych vydavkov vo vySke
06,64 eura.

Pokial ide o dalSie naklady opravneného vo vyske 04,50 eura ktoru poloZku povinny namieta, ich vyska
vycislena exekutorom je sporna, nie je bliz8ie Specifikovana z akych nakladov pozostava.

Sudny exekutor dalej v upovedomeni o zac€ati exekucie vygcislil predbeznu nahradu hotovych vydavkov
sumou 33,19 eura + 20% DPH z predbeznej nahrady hotovych vydavkov, o predstavuje sumu 06,64
eura. Exekutorom nebolo preukazané a Specifikované z akych konkrétnych vydavkov uvedena suma
pozostava,.

Vzhladom na uvedené ddvody a citované ustanovenia pravnych predpisov, sud dospel k zaveru, Ze
namietky povinného proti trovam exekucie su dévodné a pretoimvyhovel.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od doru¢enia uznesenia na Okresny sud
Topol&any, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie musi mat nalezitosti § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (musi z neho byt zjavneé,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané
a datované) a § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (musi sa v hiom tiez uviest, proti ktorému



rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha).

Podla § 205 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania m6ze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.



