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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Trenc¢ine vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. tento
trestnyrozkaz:

Obvineny:

K. A. - nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. XXX, prechodne bytom P., P. X/X.
rozhodol:
je vinny,zZe

dna 17.01.2010 ponukol do aukcie na internetovom portali Aukro.sk mobilny telefon zn. NOKIA N900,
ktory nikdy fyzicky nevlastnil, za tym ucelom, aby si vyrieSil zlu finan€nu situaciu, po ukonceni aukcie
dna 23.01.2010 kontaktoval K. K., ktory bol na internetovom portali www.aukro.sk <http://www.aukro.sk>
prihlaseny do aukcie mobilného telefénu zn. NOKIA N900, ze vitaz aukcie odstupil, a ak ma zaujem o
mobilny telefon, tak ho mdze kupit za cenu 330,- Eur, poSkodeny sa telefonicky dohodol s obvinenym,
ze platba za mobilny telefon bude na ucCet vopred a poskodeny dna 24.01.2010 poslal na Cislo
UCtu XXXXXXXXX/XXXX v Slovenskej sporitelni prostrednictvom internet bankingu sumu 330,- Eur, s
obvinenym, ktory na aukcii predaval mobilny telefén a vystupoval pod menom 007KAREC sa poskodeny
dohodol, ze mobilny telefon zn. NOKIA N900 mu bude zaslany do troch dni od pripisania pehazi na
jeho ucet, ale poskodenému do 24.01.2010 nepriSiel na jeho adresu mobilny telefén, ktory si objednal,
obvineny poSkodenému neprijimal hovory nakoniec mobilny telefén vypol, ¢im uviedol poskodeného K.
K. do omylu a spdsobil mu $kodu v sume 330,- Eur,

teda
na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, ze uviedol niekoho do omylu, a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

¢im spachal

precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona.

Zato sa



odsudzuje

Podla § 207 ods. 1 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zakona, § 36 pism. I) Tr. zakona a podfla § 353 ods. 2
pism. a) Tr. poriadku na suhrnny trest odriatia slobody v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 49 ods. 1 pismeno a) a § 50 odsek 1 Tr. zakona sud obzalovanému vykon trestu odiatia slobody
podmieneéne odklada na skuSobnu dobu 2 (dva) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona sud zaroven zruSuje vyrok o treste uloZzeny mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Malacky, sp. zn. 1T 76/2010 zo dia 27.07.2010, ktory nadobudol pravoplatnost dia
18.07.2011, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

Podla § 50 ods. 2 Tr. zédkona sud obZalovanému uklada primerané obmedzenie spocivajuce v tom, aby
pocas skusobnej doby podmieneéného odsudenia uhradil celé dizné vyzivné vo vySke 725,38,- Eur.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku je obZalovany povinny nahradit poSkodenému K. K., nar. XX. XX.XXXX,
bytom E. - Istebnik, ul. T. 99 vo vy38ke 330,- Eur.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu do 8 (6smich) dni odo dria jeho dorucenia obvineny a osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator, podat na Okresnom sude
Trenc&in odpor. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon€i tym driom ako obvinenému. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade 8kody a samosudca poSkodeného odkéaze uznesenim na obcianske sudne konanie, pripadne
na konanie pred inym prisluSnym organom. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
vSak samosudca nie je viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o
ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny
v § 211 Tr. poriadku, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny
rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v § 355 ods. 1 Tr. poriadku, nasledkom ¢oho sa trestny
rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. Ak bol vydany trestny rozkaz, mézZe prokurator vziat
spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v § 355 ods. 1 Tr.
poriadku, nasledkom ¢oho sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania. Obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnend osoba, ako
aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat’ odpor a okrem poskodeného mézu
vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Ak sa v urCenej lehote odpor nepodéa alebo ak sa podany odpor vezme spat alebo ak sa opravnena
osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho
prospech ina opravnena osoba, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym. Ak odpor podala
neopravnena osoba, alebo odpor bol podany oneskorene, sud odpor odmietne.



