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Uznesenie

Okresny sud Komarno vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti A.: B., nar. XX XX.XXXX a C.,
nar. XX.XX.XXXX, v konani zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Komarno, deti matky: D. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. F. XX/XX, G., otec maloletého B. — neb. H.
A., nar. XX XX.XXXX, zomrel diia XX.XX.XXXX, otec maloletého C. — neuvedeny, v konani o vydanie
rozhodnutia vo veci vyhodnotenia plnenia iéelu vychovného oparenia, o navrhu Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Komarno na vydanie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym maloleté deti: B. A., nar. XX.XX.XXXX a C. A,, nar.
XX XX XXXX, doCasne zveruje do starostlivosti pravnickej osoby — Centrum pre deti a rodiny Dedina
Mladeze, a to do pravoplatného skonenia konania vo veci same;j.

odovodnenie:

1. Urad préce, socialnych veci a rodiny Komarno (dalej len ,Urad) sa navrhom doruéenym sudu
dna 02.11.2023 domahal, aby sud vydal rozhodnutie vo veci vyhodnotenia plnenia uéelu vychovného
opatrenia. Su€astou navrhu bol aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sud do¢asne
zveri maloleté deti do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Dedina Mladeze, a to do doby rozhodnutia
vo veci samej. Urad svoj navrh odévodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sidu Komarno, &. k.
9P/31/2023-36 zo dria 03.05.2023, bolo nariadené vychovné opatrenie nad maloletymi detmi a nariadil
maloletym pobyt v I. J. B., najdlhSie na dobu 6 mesiacov, za u¢elom zabezpecenia Upravy rodinnych a
socialnych pomerov matky maloletého dietata. Dévodom umiestnenia maloletych deti v zariadeni bola
potreba upravit matkine rodinné a socialne pomery na zabezpe&enie vychovy maloletych deti. Urad
uviedol, Ze diha 30.10.2023 vykonal Setrenie v mieste bydliska matky, odkial v8ak bola vystahovand
a toho ¢asu nema stéle byvanie. Urad mal za to, Ze maloleté deti v osobnej starostlivosti matky mozu byt
ohrozené na Zivote a zdravi a m6ze byt ohrozeny ich dal$i priaznivy psychicky, fyzicky a socialny vyvin,
pricom toho €asu neexistuje Ziadna ina fyzicka osoba, ktora by mala zaujem a podmienky na osobnu
starostlivost. Nakolko lehota uloZeného vychovného opatrenia kon&i dfiom 26.11.2023, urad sucasne
navrhol nariadit neodkladné opatrenie, ktorym sud do doby rozhodnutia vo veci samej zveri maloleté
deti aj nadalej do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Dedina Mladeze.

2. Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez
navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

Podla § 361 Civilného mimosporového poriadku, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to
vyZaduje verejny zaujem.

Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého do€asne pri sebe, maloletého do¢asne odovzdal do starostlivosti toho, koho
oznadci sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.



Podla § 367 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodne sud najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Podla § 367 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia
je vykonatelné vyhldsenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

Podla § 367 ods. 4 Civilného mimosporového poriadku, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia
sud moOze dorucit uCastnikom az pri uskuto€neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon
rozhodnutia inak zmareny. U&astnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorugi sud uznesenie
spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatoéne.

3. Citovanymi zakonnymi ustanoveniami je mozné rychlo a pruzne rieSit situaciu, ked je potrebny
okamzity zasah sudu. Pri rozhodovani o neodkladnom opatreni nie je sud povinny vykonavat
dokazovanie ani vysluchom ucastnikov, vychadza z preukazanych, alebo aspori osvedcenych
zakladnych skuto€nosti potrebnych pre zaver o ohrozenom zaujme.

4. Sud zo sudneho spisu Okresného sudu Komarno vedeného pod sp. zn. 9P/31/2023 zistil, Ze
rozsudkom Okresného sudu Komarno &. k. 9P/31/2023-36 zo dha 03.05.2023 sud nariadil nad
maloletymi detmi vychovné opatrenie, ktoré sa malo realizovat v Centre pre deti a rodiny Dedina
Mladeze, na dobu najviac 6 mesiacov, po€nuc od pravoplatnosti tohto rozhodnutia t.j. od 27.05.2023.
V dosledku toho sud zistil, Ze lehota uloZeného vychovného opatrenia kon&i driom 27.11.2023. Okrem
toho sud predmetnym rozsudkom uloZil povinnost matke maloletych deti upravit' si socialne a bytové
pomery.

5. V danom pripade sud dospel k zaveru, Zze navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Komarno je
dovodny. Maloleté deti sa na zaklade pravoplatného rozhodnutia sidu nachadzaju v Centre pre deti
a rodiny Dedina MladezZe, kde im je zabezpeéena riadna starostlivost. Z navrhu vyplyva, Zze matka
maloletych deti si doposial neupravila svoje pomery, nakofko v su€asnosti matka maloletych deti nema
stale byvanie. Vzhladom na uvedené skutoénosti, kedZe lehota vychovného opatrenia nariadeného
rozsudkom Okresného sudu Komarno €. k. 9P/31/2023-36 zo dnia 03.05.2023 uplynie diia 27.11.2023,
sud ma za preukazané, Ze su splnené podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia. Preto rozhodol
tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou tunajieho

sudu na Krajsky sud v Trnave v troch vyhotoveniach.
V odvolani sa méa popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje

za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu,
ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odbévodnit len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k
poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,
d)konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté d6kazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k
nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného
utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho



pravneho posudenia veci.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).



