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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin samosudcom JUDr. Rastislavom Plutinskym vo veci starostlivosti sudu o
maloletého T. T. D., M.. XX.XX.XXXX, dieta rodi€ov: V. C., D.. W., M.. XX XX.XXXX, Q. R. B., U. XXXX/
X J. 8. D., M.. XXXX.XXXX, Q. G. U. XXX, malolety bytom u matky, v konani zastipeny koliznym
opatrovnikom - Uradom prace, socialnych veci a rodiny Dolny Kubin, v konani o navrhu matky na
udelenie suhlasu podat Ziadost na zmenu priezviska maloletého T. T. D., takto

rozhodol:

I. Sud dava za otca dietata suhlas matke dietata na podanie ziadosti na zmenu priezviska maloletého
T. T. D.B., M.. XX XX.XXXX, na priezvisko C..

Il. Ziaden z Ggastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Matka maloletého podala na sud navrh na udelenie suhlasu podat Ziadost na zmenu priezviska
maloletého T. T. D..

Na pojednavani otec uviedol, Ze s navrhom matky suhlasi, pretoZze je v zaujme dietata. Kolizna
opatrovnika uviedla, Ze vzhladom na vyjadrenia oboch rodi€ov sa priklafia k navrhu.

V zmysle § 35 Z&kona o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich s vykonom
rodiovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o sprave majetku
maloletého dietata, o Stathom obcianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na poskytovanie
zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov sud.
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2.

V zmysle § 41 ods. 3 Zakona o rodine, na zmenu mena alebo zmenu priezviska maloletého dietata
star8ieho ako 15 rokov, sa vyZaduje jeho suhlas.

V zmysle § 42 Zakona o rodine priezvisko dietata nemozno podla predchadzajucich ustanoveni zmenit,
len ¢o dieta nadobudne pinoletost.

Na povolenie zmeny mena alebo priezviska je prisludny spravny organ. Pri rozhodovani o takomto
navrhu sud skuma predovsetkym, &i udelenie takéhoto suhlasu bude v zaujme maloletého dietata, napr.



¢i to bude prospievat jeho zdravému vyvoju v novom prostredi, ¢i druhy rodi€, ktory so zmenou suhlasi,
si voci dietatu plni svoje rodiCovské povinnosti.

Vzhladom na to, Ze po vyhlaseni rozsudku, za pritomnosti vdetkych u¢astnikov konania, tito sa odvolania
vzdali, odévodnenie tohto rozsudku je v sulade s ustanovenim § 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho
poriadku obmedzené, iba na predmet konania a ustanovenia zdkona, podfa ktorych sud rozhodol.

O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p., tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na ich nahradu, kedZe toto konanie sa mohlo zac¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni od dorucenia cestou tunajSieho sudu
ku Krajskému sudu v Ziline, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa musi okrem v8eobecnych naleZitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému
sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, jeho datovania a podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,.

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

Ugastnici sa vzdali prava podat odvolanie.



