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Uznesenie

Okresny sud v Galante v pravnej veci navrhovatela : J. J., nar. X.X.XXXX, bytom A. XXXX/X, XXX XX
Q., proti odporkyni : O. J., nar. XX.X.XXXX, o vysporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov,
takto

rozhodol:

Sud podanie navrhovatela doru¢ené sudu dna 24.02.2012 odmieta.

odovodnenie:

Navrhovatel podanim doru€enym sudu dia 24.02.2012 Ziadal, aby sud zacal ob&iansko-pravne konanie
o spravodlivé prerozdelenie vSetkych platieb. V podanom navrhu uviedol, Ze manzelstvo u€astnikov
tohto konania bolo rozvedené v konani vedenom na tunajSom sude a od tej doby plati vSetky pozi¢ky a
Uvery len sam a k tomu aj vyZivné na 2 maloleté deti a k tomu je nezamestnany

Nakolko podanie nemalo nalezitosti riadneho navrhu v zmysle § 42 ods. 3 O.s.p. a § 79 ods.1
O.s.p., najma preto, ze v flom nebolo uvedené bydlisko odporkyne, neboli taktiez ani opisané
rozhodujuce skutoCnosti, ktoré by preukazovali opodstatnenost jeho podania, neboli Specifikované
hnutelné a nehnutelné veci, ktoré patria do spoloéného majetku manzelov a najma nebol uvedeny
jasny a zrozumitelny zalobny petit, teda ¢oho sa tym podanim domaha (ako ma sud rozhodnat). Suad
navrhovatela uznesenim ¢&. k. 8C/65/2012-16 zo dfia 29.02.2012 vyzval na doplnenie podania v lehote
10 dni, pricom ho poucil ako ma doplnenie vykonat. Navrhovatel bol zaroven pouceny, ze ak podanie
neopravi alebo nedoplni a ak pre tento nedostatok nebude mozné v konani pokraovat, sid podanie
odmietne. Predmetné uznesenie bolo navrhovatelovi doru¢ené dna 14.03.2012.

Podla § 43 ods. 1 O.s.p., sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve Uc€astnika, aby
nespravne, neuplne alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora urci, ktora
nemé&ze byt kratSia ako 10 dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p., ak u€astnik v lehote podfa odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplini a
pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na za&atie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a rozhodnut’ sud,
ktory ho vydal.

Pretoze navrhovatel v lehote uréenej sidom podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom
na zacatie konania nedoplnil, pricom bol pou€eny o nasledkoch nedoplnenia, a pretoze pre nedostatky,
ktoré podanie ma nemozno v konani pokraCovat, sud postupoval v zmysle uvedenych zakonnych
ustanoveni a rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a podanie navrhovatela odmietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods.3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. (§ 205 ods.1 OSP)

Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis. Ak U€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



