Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 9C/13/2012

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4312200461

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 04. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gertriuda Rennerova

ECLI: ECLI:SK:OSLV:2012:4312200461.2
Uznesenie

Okresny sud Levice v pravnej veci zalobcu : 8. 1., bytom Z. D.U. XX I, proti zalovanému : O. M., trvale
bytom I. XX I., prechodne A.. X.. S. XX P., o vydanie bezdévodného obohatenia, takto

rozhodol:
ZruSuje saplatobny rozkaz vydany Okresnym sudom Levice dfia 24.02.2012 €. k. 9C/13/2012 - 42.
Konaniesa zastavuje.
Ugastnici nemaju pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Zalobca Zalobu podanu 13.01.2012 a doplnent 24.02.2012 vzal po vydani platobného rozkazu spat
podanim z 28.03.2012 a Ziadal konanie zastavit.

Platobny rozkaz vydal sud dfia 24.02.2012 &. k. 9C/13/2012 - 42. Zalobcovi bol dorugeny dha
01.03.2012 a zalovanému do vlastnych ruk dfa 15.03.2012.

Podla § 174 ods. 5 veta prva Obcianskeho sudneho poriadku ak navrhovatel vzal navrh v celom
rozsahu spat po vydani platobného rozkazu a v lehote podfa § 172 ods. 1, platobny rozkaz zruSi a
konanie zastavi sud, ktory ho vydal.

Podla § 172 ods. 1 veta druha Obcianskeho suidneho poriadku v platobnom rozkaze ulozi odporcovi,
aby do 15 dni od dorucenia platobné ho rozkazu zaplatil navrhovatelovi uplatnent pohladavku a trovy
konania alebo aby v tej istej lehote podal odpor na sude, ktory

Zalobu vzal Zalobca svojim pisomnym podanim celkom spat a to v lehote podla § 172 ods. 1
Obcianskeho sudneho poriadku. Z obsahu podania zalobcu celkom zrejme vyplyva, Ze vzal zalobu
celkom spat, pricom svoje rozhodnutie aj odévodnil . Jeho prejav nezanechava ziadne pochybnosti o
obsahu a zmysle. Ako ucastnik konania mdze Zalobca disponovat’ procesnymi prostriedkami, priCom
spatvzatie zaloby je procesny ukon vodi sudu, ktorym prejavuje svoju volu aby sa konanie neviedlo a
0 veci samej sa nerozhodovalo. V dbsledku toho, Ze Zalobca vzal zalobu spat sud platobny rozkaz
zru8i. Nasledne sice dalsim podanim z 30.03.2012 ,, odvolal ,, svoje spatvzatie, o vSak uz nie je mozné,
nakolko vod&i sudu urobil procesny Ukon ktory prinasa so sebou dalSie procesné nasledky. Sud zrusil
platobny rozkaz a dalie konanie zastavil. Zalobcovi v8ak ni¢ nebrani domahat sa svojich prav novou
Zalobou.



O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 odsv. 1 pism. ¢/ O. s. p. Konanie bolo zastavené,
preto sud nepriznal u€astnikom nahradu trov konania. Zalobca bol oslobodeny od sudnych poplatkov.
Zalovanému v tomto konani trovy nevznikli.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dha

jeho dorucenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-
ného sudu na Krajsky sud v Nitre
Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.)

uviest; proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ods.2 citovaného ustanovenia ods. 2 odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, zZe:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
VO veci,

¢) sud prvého stupiia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal
navrhnuté dokazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze
odvolatel roz8irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.



