Sud: Okresny sud Piestany

Spisova znacka: 1T/150/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2511010777

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 04. 2012
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Rozhodnutie

trestnyrozkaz:

Obvineni

L. L., nar. XX.XX.XXXX Y. V., trvale bytom H. Z. C.. XXX,
prechodne bytom J. C.. XXX, toho asu Ustav na vykon trestu
odnatia slobody pre mladistvych v R,

H. L., nar. XX.XX.XXXXY. V., trvale bytom X. H. X. Y.P., toho
Casu bytom J. C.. XXX, C.,

H. Z. nar. XX.X.XXXX Y. V., trvale bytom J. C..XXX,

H..K. P. nar. XX. XX XXXX Y. V., trvale bytom P. C.. XXX, toho ¢asu Ustav
na vykon trestu odnatia slobody a Ustav na vykon vazby A.,

rozhodol:

uznavaju sa za vinnych, ze:

1/ obvineni L. L., H.A. L. a H. Z. po predchadzajlcej vzajomnej dohode diia 27.06.2008 v &ase asi o
24:00 hod. v meste Piestany na ulici U..O..R. na parkovisku pred vchodom ¢&. 4802/22, obvineny H.
L. spod vozidla rukou otvoril zadny kufor na motorovej ¢asti tam odstaveného a riadne uzamknutého
osobného motorového vozidla zn. S. XXX R., U..C.. J.-XXXAO, néasledne spolu s obvinenym H.S. Z.
pomocou hadigky privodu paliva od&erpali z nadrze do prinesenej nadoby asi 10 litrov L.I. X. XX, po&as
¢oho obvineny L. L. daval pozor v okoli, €im uvedenym konanim spdsobili Z. F. Skodu v celkovej vySke
99,58 Eur,

hoci bolo obvinenému L. L. dia 18.02 2008 rozhodnutim Obvodného uradu X., odboru vSeobecne;j
vnutornej spravy Pk-2272, 2273/2007/14138-AR, ulozené pokarhanie, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dria 25.03.2008, za priestupok proti majetku podfla § 50 odsek 1 z.€.372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov,

2/obvineni L. L., H. L. a H. Z. po predchadzajicej vzajomnej dohode diia 29.06.2008 v Case asi 0 24:00
hod. v meste PieStany na ulici U..O..R. na parkovisku pred vchodom €. 4802/22 obvineny H. Z. R.
vozidla rukou otvoril zadny kufor na motorovej €asti tam odstaveného a riadne uzamknutého osobného
motorového vozidla zn.S. XXX R., U..C..J.-XXXAO, nasledne obvineny H. Z. pomocou hadi¢ky privodu
paliva od€erpal z nadrze do prinesenej nadoby najmenej 3 litre L. X. XX, obvineny H. L. v tom istom
gase vytrhol tesniacu gumu na pravych prednych dverach tohto vozidla, prinesenym drétom o dizke
asi 30 az 40 cm s hacikom prekonal uzamykaci mechanizmus tychto dveri a vnikol do vozidla, odkial
vytrhol a odcudzil autoradio s kazetovym prehravaom nezistenej znacky ani vyrobného Cisla, po¢as
¢oho obvineny L. L. daval pozor v okoli, ¢im uvedenym konanim spésobil Z. F. Skodu v celkovej vySke
42,07 Eur,

hoci bolo obvinenému L. L. dfia 18.02.2008 rozhodnutim Obvodného uradu X., odboru vSeobecne;j
vnutornej spravy, Pk-2272, 2273/2007/14138-AR, ulozené pokarhanie, ktoré nadobudlo pravoplatnost



dria 25.03.2008, za priestupok proti majetku podfa § 50 odsek 1 z.€.372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov,

3/ obvineni L. L., H. L. a H. Z. po predchadzajucej vzajomnej dohode v presne nezisteny defi zadiatkom
mesiaca august roku 2008 vo ve&ernych hodinach. V meste Piestany na ulici X..V. C.. X, na parkovisku
prisli k riadne uzamknutému osobnému motorovému vozidlu znacky 8. XXX R., U..C.. J.-XXX L., kde
obvineny H. L. zo zadnej Casti, zospodu cez motorovy priestor, potiahnutim za lanko odistil uzatvaraci
mechanizmus riadne zaistenej zadnej kapoty motorového priestoru a tuto otvoril, nasledne vytiahol
hadi¢ku z karburatora a za pomoci acepumpy obvineny H. Z. vytankoval do prinesenej nadoby 10 litrov
L. X. XX, poc&as €oho L. L. daval pozor v okoli, &im uvedenym konanim spdsobil U. L. Skodu v celkove;j
vySke 13,21 Eur,

hoci bolo obvinenému L. L. dfa 18.02 2008 rozhodnutim Obvodného uradu Nitra, odboru vieobecne;j
vnutornej spravy, P-2272,2273/2007/14138-AR, uloZené pokarhanie, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dria 25.03.2008, za priestupok proti majetku podfa §50 odsek 1 z.&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov,

4/ obvineni L. L., H. L. C. H. Z. po predchadzajucej vzajomnej dohode dfia 17.08.2008 vo velernych
hodinach v meste PieStany na ulici R. obvineny H. L. prinesenym drétom vyhackoval pravé predné
dvere tam odparkovaného a riadne uzamknutého osobného motorového vozidla zn. S. XXX Z., U..C..
J.-XXX C., po¢as toho obvineni L. L.A. aj spolu s H. Z. davali pozor, nasledne obvineny H. L. vosiel
do priestorov vozidla a spojenim vodicov elektrickej indtalacie toto vozidlo nastartoval, taktiez vymenili
defektové koleso, evidencné €isla vozidla a toto nasledne odviezli do obce J. na adresu do rodinného
domu &. XXX, €im uvedenym konanim spdsobili H. P. Skodu v celkovej vySke 99,58 Eur,

hoci bolo obvinenému Z. L. diia 18.02.2008 rozhodnutim Obvodného uradu Nitra, odboru vieobecne;j
vnutornej spravy, Pk-2272,2273/2007/14138-AR, uloZené pokarhanie, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dria 25.03.2008, za priestupok proti majetku podfa §50 odsek 1 z.&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov,

5/ obvineny K. P. diia 02.05.2009 v &ase o 00:40 hod. v meste Piestany na ulici X. V. C.. XX v priestoroch
hypermarketu V. na predajnej ploche z vystaveného tovaru vzal a nasledne aj na mieste skonzumoval
1 ks Gazdovsku parenicu, 1ks Sunka Imperial, 1ks napoj Activia 320 g, 1ks Brumik ¢okoladovy, 1 ks
syr Cer.Roll. 125 g, 1 ks marhulové perniky a 1 ks kokosové trubicky Lusiette, z ktorych obaly odhodil
na réznych miestach predajnej plochy, nasledne presiel bez zaplatenia tohto tovaru cez pokladriu, ¢im
uvedenim konanim spdsobil spoloénosti V. R. R., C..R.., so sidlom F. X.. C.. X/A L., $kodu v celkovej
vyske 7,63 Eur,

hoci mu bola dfia 01.05.2009 rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ Nové Mesto nad Vahom uloZena
blokova pokuta vo vyske 16,- Eur, a to blokom na pokutu nezaplatend na mieste e.€. A 0043060, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dfa 01.05.2009, za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 z.€. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov,

6/ obvineny L. L. dfia 02.05.2009 v &ase 0 00,40 hod. v meste Piestany na ulici X. V. C.. XX v priestoroch
hypermarketu V. na predajnej ploche z vystaveného tovaru vzal a nasledne aj na mieste skonzumoval
1 ks syrovy korbacik z Oravy, 2ks tavenych natierok 100g, 1 ks syr tehla, 1ks Sunku Imperator a 1
ks grilovanu paprikovu klobasu 380 g. z ktorych obaly odhodil na réznych miestach predajnej plochy,
nasledne preSiel bez zaplatenia tohto tovaru cez pokladriu, ¢im uvedenim konanim spdsobil spolo&nosti
V.R.R., C..R.., so sidlom F.E. X.. C.. X/A L., 8kodu v celkovej vyske 5,65 eur,

hoci mu bola diia 22-04-2009 rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ Nové Mesto nad Vahom uloZena
blokova pokuta vo vyske 32,- eur, a to blokom na pokutu nezaplatenu na mieste e.€. A 0043059, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dia 22.04.2009, za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 z.€. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov,

7/ obvineni L. L. a K. P. po predchadzajucej vzajomnej dohode dia 02.05.2009 v &ase asi o0 00:15 hod.
v meste PieStany na ul.X..V., pred vchodom do bytovéo domu €.XXXX/X obvineny K. P. prinesenymi
klieStami rozbil sklenenu vypli trojuholnikového okna na favych zadnych dverach tam odstaveného
a uzamknutého osobného motorového vozidla zn. J. XXX, C.. J.-XXXBJ, nasledne rukou odomkol
dvere a obaja obvineni vznikli do vozidla s umyslom toto odcudzit vo vozidle sa spolo¢ne pokusili
zlomit uzamykaci mechanizmus volantu, av§ak toto sa im nepodarilo, nakolko boli vyruseni okoloiducimi



osobami a z miesta usli pre¢, ¢im uvedenym konanim spésobili Ing. H. O. 8kodu v celkovej vyske 56,17
Eur, v pripade odcudzenia motorového vozidla by spbésobili poSkodenému Skodu vo vyske 3 500,- Eur,

8/ obvineni L. L. a K. P. po predchadzajucej vzajomnej dohode dna 02.05.2009 v Case asi o 04,00
hod. v meste Piestany na ulici U..O..R. na parkovisku pred vchodom do bytového domu ¢&. XX,
obvineny K. P. kombina¢kami patriacimi L.S. L., sa viachasobnymi udermi pokusil rozbit sklenenu
vypli trojuholnikového okienka pravych zadnych dveri, tam odstaveného a uzamknutého osobného
motorového vozidla zn. S. 0. XXX Z., U..C.. J.-XXXAZ, na ktorom vytvoril tri bodové vrypy, avéak rozbit
sa mu ho nepodarilo, na ¢o sa neskér vymenili a rozbit’ sklenenu vypli sa taktiez pokusil obvineny L. L.,
¢o sa mu vSak taktiez nepodarilo, na ¢o z miesta usli pre¢, pri€om uvedenym konanim nespdsobili S.
R. Ziadnu Skodu, v pripade odcudzenia motorového vozidla by spésobili poSkodenému Skodu vo vyske
333,- Eur.

9/ obvineni L. L. a K. P. po predchadzajucej vzajomnej dohode dfia 02.05.2009 v Case asi o
5,00 hod. v meste Piestany na ulici U..O..R., na parkovisku pred vchodom ¢&. XX, obvineny K. P.
prinesenymi klieStami rozbil sklenenu pravych prednych dveri tam odstaveného a riadne uzamknutého
osobného motorového vozidla zn. S. J. XXX Z., U..C.. L.-XXXHZ, nasledne obaja obvineni vnikli do
priestorov vozidla, kde spolo€ne zlomili uzamykaci mechanizmus volantu, obvineny L. L. vytrhol kable
elektroin$talacie, spojenim drétov uviedol motor do chodu a nasledne vozidlo z miesta odcudzili, &im
uvedenym konanim spdsobili Y. L. Skodu v celkovej vySke 350,- Eur.

10/ obvineny L. L. dfia 02.05.2009 v ¢ase asi okolo 05:00 hod. viedol ako vodi¢ osobné motorove vozidlo
zn. S..0. J., U..C.. L.-XXXHZ v meste Piestany na sidlisku U..O..R., nasledne viedol ako vodi¢ uvedené
vozidlo cez obce P. R,, L., J., az do Nového Mesta nad Vahom na ulicu L.,

i napriek tomu, Ze rozhodnutim Okresného dopravného inSpektoratu v Novom Meste nad Vahom,
Okresného riaditelstva PZ v Novom Meste nad Vahom, CPS: ORP-300/DI-NM-2008 zo diia 16.07.2008 ,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dfa 05.08.2008, mu bol okrem iného uloZeny zé&kaz Cinnosti viest
motorové vozidla na dobu 12(dvanast) mesiacov odo diia nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia,

11/ obvineny L. L. dfia 27.01.2010 v &ase o 19:28 hod. v meste Piestany na ulici X. V. C.. XX v priestoroch
obchodného domu V. na predajnej ploche skonzumoval 1 ks syr parenica, 1 ks cukrovinku ¢ierny princ,
1 ks roladu, nasledne presiel bez zaplatenia uvedeného tovaru cez pokladriu, ¢im uvedenim konanim
sposobil spoloénosti V. R. R. C..R.., so sidlom F. X.. C.. X/A L., 8kodu v celkovej vyske 4,81 Eur,

hoci mu bola dria 22.04.2009 rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ Nové Mesto nad Vahom uloZena
blokova pokuta vo vyske 32,- eur a to blokom na pokutu nezaplatend na mieste e.€. A0043059, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dfia 22.04.2009 za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 z.¢. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov,

teda:

obvineny L. L.

v bode 1/ az 4/

spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim, a bol za
obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

v bode 6/
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

v bode 7/ az 9/
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu,

v bode 10/
maril vykon rozhodnutia organu verejnej moci tym, Ze vykonaval &innost, na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie Statneho organu o zakaze €innosti,



v bode 11/
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

obvineniH.L.aH. Z.:
v bode 1/ az 4/
spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vidmanim,

obvineny K. P.

v bode 5/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

v bode 7/ az 9/
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu,

¢im spachal i

obvineny L. L.

v bode 1/ az 4/

precin kradeze vo forme spolupachatel'stva podla § 20, § 212 odsek 2 pismeno a), pismeno f) Trestného
zakona,

v bode 6/
precin kradezZe podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona,

v bode 7/ az 9/
precin kradezZe vo forme spolupachatelstva podla § 20, § 212 odsek 1 Trestného zékona,

v bode 10/
prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zékona,

v bode 11/
precin kradezZe podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona,

obvineniH. L. aH. Z.
v bode 1/ az 4/
precin kradeZe vo forme spolupachatelstva podla § 20, § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona,

obvineny K. P.
v bode 5/
precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pismeno f) Trestného zdkona,

v bode 7/ az 9/
precin kradeZe vo forme spolupachatelstva podla § 20, § 212 ods. 1 Trestného zakona,

Za to sa odsudzuju:

1/ obvineny L. L.:

podfa § 44 trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu, kedZe suhrnny a spolo€ny trest,
ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp.zn. 1T 98/2010
zo dna 10.11.2010, pravoplatny dria 12.01.2011 v trvani 20 (dvadsat) mesiacov nepodmienec¢ne, so
zaradenim do ustavu s minimalnym stupriom straZenia a suhrnny trest zékazu €innosti viest motorové



vozidla akéhokolvek druhu na dobu 36 (tridsatSest) mesiacov, poklada na ochranu spolognosti a
napravu pachatela za dostatocny.

2/ obvineny H. L.:

podla § 44 Trestného zdkona sud upusta od ulozenia suhrnného trestu, kedZe sud trest, ktory mu bol
uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp.zn. 2T 110/2009 zo dra 10.11.2009,
pravoplatny dria 10.11.2009 v trvani 2 (dva) roky a 4 (Styri) mesiace, so zaradenim do uUstavu pre
mladistvych, poklada na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela za dostatocny.

3/ obvineny H. Z.:

podfa § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZzenia suhrnného trestu, kedZe suhrnny trest, ktory mu bol
uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, sp.zn. 1T 104/2010 zo dria 08.02.2011,
pravoplatny drfia 08.02.2011 v trvani 12 (dvanast) mesiacov, vykon ktorého mu bol podmienetne
odloZeny na skusobnu dobu v trvani 30 (tridsat) mesiacov, sud poklada na ochranu spolo¢nosti a
napravu pachatela za dostatocny.

4/ obvineny ml. K. P.:

podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu, kedze trest, ktory mu bol
uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp.zn. 1T 191/2009 zo dria 18.12.2009,
pravoplatny dria 18.12.2009 v trvani 2 (dva) roky a 11 (jedenast) mesiacov so zaradenim do napravno
- vychovného ustavu pre mladistvych, poklada na ochranu spolo€nosti a napravu pachatefa za
dostatocnu.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sa poskodeni:

Z. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J., U..O..R. XXXX/XX,

H. P., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J., C.. V. XXXX/X,

G. O., nar. XX XX XXXX, trvale bytom J., X. V. XXXX/X,

Y. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L. - K., Y. P. XXXX/XX,

V.R. R, C..R..,, so sidlom Bratislava, F. X.. C.. X/A, A.: XXXXXXXX,

s narokom na nahradu Skody odkazuju na obgiansko - sudne konanie.

Poucenie:

Poucenie: Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator
moézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to
do 6smych dni od jeho doruéenia. Ak proti tresthému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor,
samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani
obZalobu, trestny rozkaz sa rusi. Proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poskodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim posSkodeného na obc¢ianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prislusnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim.

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, mdze posSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v § 355 ods. 1
Tr.poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mdzu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného mézu
vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat’ a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v
prospech obvineného odvolanie, mdéze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podrla § 355 ods. 8 Tr.poriadku, trestny rozkaz sa
prednesenim obZaloby prokuratora na hlavnom pojednavani ruci.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné aj vykonatelnym, ak: a/
odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu, b/ odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,



¢/ sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, dfiom vzdania sa prava podat’ odpor.



