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Uznesenie

Okresny sud Galanta vo veci starostlivosti o maloletého P. D., E. XX. XX. XXXX, I. E. C.. XXX, J. C. E.
XXX, v konani zasttpeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Novych
Zamkoch, dieta rodi¢ov, matky E. L., E. XX. XX. XXXX, I. E. C.. XXX, J. C. E. XXX, otca P. D., E.
XX, XX. XXXX, I. E. C.. XXX, J. C. E. XXX, o vydanie predbezného opatrenia dodasného zverenia do
starostlivosti reedukacného centra, dna 04. 04. 2012 takto

rozhodol:

Sud nariaduje predbezné opatrenie, ktorym doCasne umiestiuje maloletého P. D., E. XX. XX. XXXX, do
starostlivosti X.G. T. K. G, Q.. Y. C.. X. G..

Sud docasne odobera maloletého P. D., E. XX. XX. XXXX, zo starostlivosti a opatery matky.
odévodnenie:

Urad préace, socialnych veci a rodiny v Novych Zamkoch navrhom podanym na sud diia 04. 04 2012
ziadal, aby sud vydal predbeinévopatrenie ktorym maloletého P. D., E. XX. XX. XXXX, umiestni v
Reedukacénom centre v G., Q.. Y. C.. X. G..

Navrh oddévodnili tym, Ze rozsudkom OS Galanta €. k. 13P/125/2010-21 zo 16. 06. 2010 bol zvereny
do osobnej starostlivosti matky Rozsudkom OS Galanta 3T211/2010-84 zo dna 08. 09. 2010 bol
malolety pravoplatne odsudeny pre trestny €in poruSovania osobnej slobody a trestny €in kradezZe
spolupachatelstvom. V roku 2010 bol opatovne pravoplatne odsudeny pre trestny €in poruSovania
osobnej slobody a trestny &in kradeZe spolupachatelstvom.

Z dévodu zanedbavania povinnej Skolskej dochadzky, vychovnych problémov, pachania priestupkovej
a trestnej ¢innosti vydal Urad dia 03. 05. 2010 rozhodnutie - vychovné opatrenie.

Vydané vychovné opatrenie nesplnilo svoj uc¢el. Okresny sud Galanta uznesenim €. k. 13P/323/2010 zo
dnia 20. 12. 2010 nariadil predbezné opatrenie a to pobyt v zariadeni ktoré pIni ulohy odbornej diagnostiky
v Diagnostickom centre pre mladez v I. - Y. I.. Uznesenim OS Galanta 12P/18/2011 sud docasne odrial
maloletého z osobnej starostlivosti matky a nariadil maloletému vychovné opatrenie na dobu 6 mesiacov.

Rozsudkom OS Galanta 2T/97/2011-60 zo dna 12. 07. 2011 pravoplatného dria 12. 07. 2011 bol
maloletému za precin kradeZe v jedno€innom subehu s pre€inom a poruSovania domovej a osobne;j
slobody trest v trvani 40 hodim povinnej prace.



Dria 10. 08. 2011 urad obdrzal zavere¢nu spravu z Diagnostického centra v Y. |. v ktorej sa uvadza,
Ze , vzhladom na oslabené sebaregulacné schopnosti je vhodné, ak ma nad nim dohlad osoba ktoru
reSpektuje. Autorita zo strany rodiny sa javi ako nedostato¢na. Nere$pektuje matku, ani stari matku a
voci otcovi a matkinmu partnerovi ma negativny rivalisticky postoj, v pripade opakovanych vychovnych
problémov odporuc&aju ustavnu starostlivost.

Malolety bol vo vykone trestu OS od 31. 10. 2011 do 04. 01. 2012 a dna 23. 12. 2011 bolo
vydané uznesenie, ktory sa zalina trestné stihanie pre trestny €in nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov a prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi pretoze pri vykonavani
kontroly maloletého dria 06. 09. 2011 v €ase 0 23.30 hod. zaistili u maloletého jedno vrecusko s obsahom
1,3000 g konope, ktoré malolety dobrovolne vydal.

Rozsudkom OS Galanta 12P/263/2011 - 207 zo dfia 19. 01. 2012 ktory nadobudol pravoplatnost dna
17. 02. 2012 bol nariadeny nad vychovou maloletého dohlad.

V obdobi od 20. 02. 2012 do 28. 2. 2012 sa malolety opatovne dopustil roznej trestnej Cinnosti

Maloletého vychovava matka, ktora nema nad nim kontrolu, malolety ma vela kamaratov pochybne;j
povesti s ktorymi sa Casto tula aj v no€nych hodinach v obci Neded a VI€any, navstevuje pohostinstva
a reStauracné zariadenia, poziva alkoholické napoje a je znamym uzivatefom omamnych latok, jeho
povest nie je dobra.

Podla § 74 ods. 1 O.s.p., pred zacatim konania méze sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby docasne boli upravené pomery uc€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia
bol ohrozeny.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 2 O.s.p., navrh ma okrem nalezitosti navrhu podla § 79 ods. 1 obsahovat opisanie
rozhodujucich skutoCnosti oddvodriujucich vydanie predbezného opatrenia, uvedenie podmienok
dovodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, a odévodnenie nebezpedenstva
bezprostredne hroziacej ujmy. Z navrhu musi byt zrejmé, ¢oho sa mieni navrhovatel domahat navrhom
vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté dieta
zverené do starostlivosti, alebo oznacenie zariadenia socialnych sluzieb, do ktorého ma byt maloleté
dieta umiestnené.

Podla § 75 ods. 7 O. s. p., sud mbze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni aj bez vysluchu
ucastnikov.

Navrhovatel predbezného opatrenia musi mat pravny zdaujem na predbeznom opatreni, t.|.
musi osvedCit potrebnost doCasnej uUpravy pomerov u€astnikov. Sud poskytuje zabezpelenie
prostrednictvom predbeZného opatrenia len v pripade, ked obsah jeho vyroku neporuSuje Ziadne
ustavou zaru€ené pravo alebo slobodu, teda za predpokladu, Ze postupom sudu alebo obsahom vyroku
nedochadza k zésahu do prav a slobéd garantovanych ustavou (Ustavnymi zakonmi). Pri rozhodovani
o takejto doCasnej uprave sa vychadza len zo stavu, ktory je tu v ase rozhodovania o navrhu na
predbezné opatrenie. Ten, kto sa domaha vydania predbezného opatrenia, musi osvedcit, Ze tu je
dany pravny zaujem. Danost pravneho zaujmu sa skima so zretelom na splnenie predpokladov
opodstatnenosti takéhoto sudneho rozhodnutia, av8ak dominuje predovietkym osved&enie toho, Ze
nariadenim predbezného opatrenia sa dosiahne u&el ochrany poskytovanej sudom v konani.



Predbezné opatrenie nie je konecnym rozhodnutim a jeho uclelom je dolasna uprava pomerov
uCastnikov do doby, nez sud vyda vo veci kone¢né rozhodnutie. Uz v navrhu na jeho vydanie
musia byt osvedCené aspori zakladné skutocnosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti
naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, ako i osved&enie nebezpefenstva bezprostredne;j
ujmy. Osvedc&enie (na rozdiel od dokazovania) znamend, Zze sud pomocou ponuknutych dékaznych
prostriedkov zistuje len najvyznamnejSie skutoCnosti (teda nie vSetky rozhodujuce skuto&nosti). Pod
potrebou dogasnej Upravy u€astnikov sa rozumie stav vztahov uc¢astnikov, ktory neznesie odklad.

Podla § 75 ods. 5, O.s.p., ak sud rozhoduje o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia podla § 76
ods. 1 pism. b), rozhodne najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu, ktory ma nalezitosti podla
odseku 2.

Podla § 76 ods. 1, O.s.p., predbeznym opatrenim méze sud nariadit’ U¢astnikovi najma, aby
b) odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodicov alebo do starostlivosti toho, koho oznaéi sud;

Podla § 76 ods. 2 O.s.p., predbeznym opatrenim mozno nariadit povinnost niekomu inému nez
ucastnikovi len vtedy, ak to mozno od neho spravodlivo Ziadat.

Podla § 76 ods. 4 O.s.p., ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie
a stotoZnuje sa so skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud
to konstatuje v odévodneni a dalSie dévody nemusi uvadzat'.

Sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovel, priCom sa stotoznil
so skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, dalSie doévody v
odbévodneni neuvadza.

Toto uznesenie je v zmysle ust. § 75 ods. 5, O.s.p. vykonatelné diiom jeho nariadenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na podpisany sud.

Z podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o
sleduje, a musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predloZit' s potrebnym po&tom rovnopisov a
s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc¢astnik dostal jeden rovnopis, ak je to
potrebné. Ak odvolatel nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

V odvolani sa ma popri vy$Sie uvedenych vSeobecnych néleZitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



