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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudcom JUDr. Richardom Klimekom, PhD. na hlavhom
pojednavani konanom diia 20.augusta 2024 takto

rozhodol:

Obzalovany:

A. B., nar. XX XX.XXXX v B., trvale bytom C. XXX, D. E. F. G.

je vinny
z precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zakona
pretoze,

diia 14. januara 2024 v Case okolo 20:00 hod., v obci Bystrany, okres E. F. G., na ceste 11/536 v
smere jazdy na SpiSské Vlachy, po predchadzajicom poziti metamfetaminu (pervitinu), viedol osobné
motorové vozidlo tovarenskej znacky Skoda Felicia, evidenéného &isla E., kde bol na odstavnej ploche
pri rodinnom dome s popisnym ¢&islom 134 zastaveny a kontrolovany policajnou hliadkou, pri¢om bol
podrobeny dychovej skiske s negativhym vysledkom, avSak nakolko javil znamky pozitia omamnych
a psychotropnych latok, bol mu v ¢ase o 20:50 hod. odobraty biologicky material krv a mog¢, pricom
imunochromatografickym skriningom mu bola v krvi zistena koncentracia 43,16 ng/ml amfetaminu a
243,87ng/ml metamfetaminu, priom metamfetamin a amfetamin su podfa zakona ¢. 139/1998 Z. z. o
omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov zaradené do 2.
skupiny psychotropnych latok, a teda mal v €ase jazdy hladinu pervitinu v tele jednoznacéne nad toxickym
limitom, v désledku €oho jeho psychické a fyzické funkcie boli v stave vylu€ujucom viest motorové
vozidlo,

teda

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ina €innost, pri
ktorej by mohol ohrozit zivot alebo zdravie ludi alebo spbsobit’ znaénu Skodu na majetku,

za to sa odsudzuje
Podla § 289 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zakona, § 36 pism. |/ Tr. zakona na trest
odnatia slobody v trvani 4 (Styri) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona mu vykon tohto trestu podmiene¢ne odklada.



Podfla § 50 ods. 1 Tr. zakona urcuje skudobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zakona mu uklada trest zdkazu innosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel
v trvani 24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 73 ods. 2 pism.c/ Tr. zdkona, s pouzitim § 74 ods.1 Tr. zdkona mu uklada ochranné
protitoxikomanickeé lieCenie ambulantnou formou.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury v SpiSskej Novej Vsi podal dniia 07.06.2024 obzalobu na obvineného
A. B. pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona pre skutok
popisany vo vyroku rozsudku.

Sud vykonal hlavné pojednavanie v nepritomnosti obzalovaného A. B. vzhfadom na skuto€nost, Ze vec
bolo mozné spolahlivo rozhodnut’ a ucel trestného konania dosiahnut’ aj bez pritomnosti obZalovaného,
pretozZe boli splnené podmienky uvedené v § 252 ods. 2 Trestného poriadku.

Z precitanej vypovede obZalovaného A. B. z pripravného konania vyplynulo, Ze viedol osobné motorové
vozidlo zn. Skoda Felicia, ktoré mu dal kamarat H. C. opravit, urobil o bolo treba a diia 14.01.2024 vo
ve€ernych hodinach Siel urobit skiSobnu jazdu v Bystranoch, kde pri zastavke autobusu v mieste, kde sa
odbocuje k futbalovému ihrisku ho zastavili policajti. Pri kontrole vydal vSetky doklady mimo vodi¢ského
preukazu, ktory nemal, pretoZe mu ho mu ho zadrzali Eeski policajti, pretoZe jazdil pod vplyvom alkoholu.
Tiez pri tom fukal a vysledok bol negativny. Po fukani ho vyzvali policajti, aby iSiel s nimi do nemocnice
na odber krvi, s ¢im suhlasil. V nemocnici mu odobrali krv a iSiel domov. Po urcitom ¢ase bol na policii,
kde sa dozvedel, Ze mal jazdit pod vplyvom pervtinu. Dalej uviedol, Ze bezprostredne pred jazdou ni¢
neuzival, ale asi pred tyZdiiom si dal jednu €iaru pervitinu, uZil ju Sfiupanim do nosa, nie je uZivatelom
drog, ale je pravda, Ze to par krat vyskudal. Teraz drogy neberie, ma uz velké deti a vnucata , o ktoré
sa chce poriadne starat. Skutok [utuje, nechce si uz robit problémy.

Z precitanej vypovede svedka A. G. z pripravného konania vyplynulo, Zze vykonaval s kolegom hliadkovu
sluzbu, kde diia 14.01.2024 o 22:00 hod. zastavili motorové vozidlo zn. Skoda Felicia s e¢. E. XXXXX,
na ktorom nesvietilo osvetlenie evidenéného &isla vozidla. Na jeho vyzvanie, vodi¢ motorového vozidla
predlozil doklady. Prostrednictvom lustracie bolo zistené, Ze sa jedna o obzalovaného A. B.. Obzalovany
pocas kontroly javil znamky poZitia alkoholu alebo omamnych latok a preto bol vyzvany na podrobenie sa
dychovej skuske, ktora bola negativna, ale osoba javila znamky poZitia navykovej latky, mala zva¢sené
zrenicky, nekontrolovatelné pohyby a matalo ju. Nasledne bol obZalovany vyzvany na odber krvi a mocu
na zistenie pritomnosti inych navykovych latok v organizme. Po poueni obZalovany s odberom suhlasil
a ho odviezli do nemocnice v Krompachoch, kde bol vykonany odber.

Z precitaného znaleckého posudku I. G. G., znalkyne z odvetvia sudne lekarstvo, znalecky ukon
€. 32/2024 a I. J. E., znalkyne z odvetvia toxikologia, znalecky ukon €. 61/2024 vyplynulo, Zze u
obzalovaného A. B. v krvi odobratej po skutku boli pozitivne identifikované omamné a psychotropné
latky metamfetamin (pervitin) v koncentracii 243,87 ng/ml s metabolickym produktom amfetaminom s
koncentraciou 43,16 ng/ml. Vo vzorke mocu bol identifikovany metamfetamin s metabolickym produktom
amfetaminom. Vzhladom na odstup odberu krvi od skutku 50 minut, koncentracia metamfetaminu v krvi
obZalovaného, mohla byt aj nevyznamne vy3Sia. Teda obZalovany mal v ¢ase vedenia motorového
vozidla v krvi psychotropnu latku pervitin, v koncentracii prevySujucej odporucané limitné koncentracie
150 ng/ml a preto je predpoklad, Ze v €ase jazdy bol sice schopny viest osobné motorové vozidlo, avSak
pozitou psychostimulagnou latkou pervitinom pod jeho vplyvom ako vodi€ nemohol byt spésobily osobné
motoroveé vozidlo spolahlivo a bezpecne ovladat tak, aby bezprostredne neohrozoval seba, alebo inych
ucastnikov cestnej premavky. V €ase vedenia motoroveého vozidla pod vplyvom pervitinu, cirkulujuceho
krvnym obehom v mozgu, organu riadiaceho a koordinujuceho vSetky zmysly a funkcie v tele, bol v stave
vylu€ujucom jeho bezpecné vedenie v cestnej premavke.

Z precitaného znaleckého posudku €. 21/2024 a jeho dopinku €. 46/2022 znalkyne I. K. K., znalkyni v
odvetvi psychiatria vyplynulo, Ze obZalovany A. B. javil v €ase zadrZania znaky ovplyvnenia pervitinom.



U obZalovaného je mozné konstatovat, Zze v €ase jazdy mal hladinu pervitinu v tele jednoznaéne nad
toxickym limitom, o malo za nasledok, Ze jeho psychické a fyzické funkcie boli uZitym pervitinom v stave
vyluéujicom viest motorové vozidlo. Dalej znalkyria uviedla, Ze obZalovany A. B. je zavisly od pervitinu
a z psychiatrického hladiska jeho pobyt na slobode pre spolo&nost’ nie je nebezpecény. Tiez uviedla,
Ze u obZalovaného sa preukazakla poc&inajica zavislost od pervitinu a odporucila obzalovanému ulozit
ochranného protitoxikomanickeé lie€enie ambulantnou formou, ku ktorej obZalovany zaujal kladny postoj.

Zo zaznamu o vykonani dychovej skusky na pritomnost alkoholu v dychu zo diia 14.01.2024 a vypisu o
dychovej skuske zo dna 14.01.2024 vyplynulo, Ze obZalovany A. B. mal namerané mnoZzstvo 0,00 mg/
| alkoholu v dychu.

Zo spravy o skutku zo dia 14.01.2024 a uradného zaznamu Krajského riaditelstva Policajného zboru
v Kosiciach, pohotovostnej motorizovanej jednotky zo diia 14.01.2024 vyplynuli skuto€nosti uvadzané
svedkom A. G., ktoré svedcia o priebehu kontroly vodi¢a - obZalovaného A. B..

Zo ziadanky pre akutne toxikologické vySetrenie a z vysledku toxikologického vySetrenia €. 5233/2024
Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou zo diia 17.01.2023(spravne 2024) vyplynulo, Ze u
obZalovaného A. B. bol v mo¢i pozitivny skrining na metamfetamin, amfetamin a v krvi pozitivny skrining
na metamfetamin, amfetamin.

Z evidencénej karty obzalovaného A. B. vyplynulo, Ze je drzitelom vodi¢ského opravnenia v skupine AM,
B1, B od 01.06.2000, v skupine B1 od 01.05.2004. Od uvedenej doby ma evidovanych 46 priestupkov
na useku bezpecénosti a plynulosti cestnej premavky. Z evidencnej karty vodi¢a vyplynulo, Ze dna
05.04.2023 bol obzalovanému A. B. v Ceskej republike zadrzany vodiésky preukaz pre jazdu pod
vplyvom navykovej latky.

Z vypisu z evidencie priestupkov vyplynulo, Ze obZalovany A. B. bol od 31.07.2019 do 26.03.2024 35
krat priestupkovo postihnuty pre réznu protispolo€ensku €innost' aj na useku bezpecnosti a plynulosti
cestnej premavky.

Podla odpisu z registra trestov bol obZalovany A. B. dvakrat sudne trestany. Rozsudkom Okresného
sudu Spidska Nova Ves zo dia 21.05.1997 sp. zn. 3T/97/1997 bol ete ako mladistvy uznany za vinného
z trestného Cinu sexualneho zneuZzivania podla § 242 ods. 1 zak. 140/1961 Zb. a bol mu ulozeny
trest odhatia slobody v trvani 7 mesiacov, ktorého vykon bol podmiene¢ne odloZzeny na skiSobnu
dobu do 21.05.1998, z ktorého bol amnestovany 03.03.1998, hfadi sa na neho akoby nebol odsudeny.
Druhym je odsudenie trestnym rozkazom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T/55/2020 zo dna
14.01.2021, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 09.03.2021 kedy bol uznany vinnym z precinu kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. zdkona v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zdkona za C€o
mu bol uloZeny trest odiatia slobody v trvani 8 mesiacov, ktorého vykon bol podmieneéne odloZzeny na
skusobnu dobu v trvani 18 mesiacoy, v ktorej sa diia 03.08.2023 osvedcil a hladi sa na neho, akoby
nebol odsudeny.

Z pripojeného a oboznameného sudneho spisu Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 3T/55/2020
vyplynulo, Zze obZalovany bol trestnym rozkazom Okresného sudu SpiSskd Nova Ves sp. zn.
3T/55/2020z0 dna 14.01.2021, pravoplatnym 09.03.2021 uznany za vinného z precinu kradeze podfa §
212 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. zdkona v spolupachatelstve podfa § 20 Tr. zakona a bol mu ulozeny
trest odnatia slobody 8 mesiacov, , ktorého vykon bol podmieneéne odlozeny na skiusobnu dobu 18
mesiacov, v ktorej sa osvedil.

Na z&klade takto vykonaného dokazovania sud uznal obZalovaného A. B. za vinného zo spachania
skutku popisaného vo vyroku tohto rozsudku, pretoze vina mu bola nepochybne a jednoznaéne
preukazana. Samotny obZalovany A. B. nenamietal jazdu vozidlom a jeho kontrolu policajnou hliadkou,
ale poprel, aby omamnu alebo psychotropnu latku uzil pred jazdou motorovym vozidlom. Jeho obrana
bola vyvratena vykonanym dokazovanim, a to predovietkym svedeckou vypovedou A. G., ktory potvrdil
za akych okolnosti bol obZalovany kontrolovany ako vodi¢ osobného motorového vozidla. Pri kontrole
bol vysledok skusky na alkohol u obZalovaného, v dychu negativny, ale javil znamky uzitia omamne;j
latky alebo psychotropnej latky, bol vyzvany na odobratie biologického materialu, s ¢im suhlasil a bola
u neho zistena pritomnost amfetaminu a metamfetaminu v modi a krvi, ktoré s zaradené do 2. skupiny



psychotropnych latok. Tiez z dokazovania vyplynulo, Ze obZalovaného bola zistena poc&inajica zavislost
od pervitinu a v ¢ase jazdy mal obZalovany hladinu pervitinu v tele jednoznacne nad toxickym limitom,
¢o malo za nasledok, Ze jeho psychické a fyzické funkcie boli uzitym pervitinom v stave vylu€ujucom
viest’ motorové vozidlo.

Takto vykonanym dokazovanim sud dospel k zaveru, Ze bolo dostatoénym spésobom preukazang, Ze
obzalovany A. B. naplnil vSetky obligatérne znaky precinu ohrozovania pod vplyvom navykovej latky
podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, pretoZze ako trestne zodpovedna osoba v priamom umysle
vykondaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktoru si privodil vplyvom navykovej latky ina €innost, pri
ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit’ znaénu Skodu na majetku.

Pri ukladani druhu a vymery trestu sud vychadzal zo zasad pre ukladanie trestov, ktoré su upravené v §
34 Tr. zakona. U obzalovaného A. B. sud prihliadal na jeho osobu, osobné pomery, spdsob spachania
skutku, jeho nasledok, na pomer pofah&ujucich a pritazujucich okolnosti a na to, Ze sa dopustil trestnej
¢innosti v priamom umysle. Polah&ujucu okolnost sud vzhliadol v priznani sa a ofutovani skutku
obzalovanym podla § 36 pism. I/ Tr. zdkona, pritaZujucu okolnost sud u obZalovaného A. B. nezistil.

Pri danom trestnom &ine zakon ustanovuje trestnu sadzbu trestu odhatia slobody aZ na jeden rok. Sud
obZalovanému uloZil trest odnatia slobody v dolnej polovici zakonom ustanovenej trestnej sadzby. Takto
uloZeny trest odfatia slobody mu podmieneéne odlozil na skuSobnu dobu taktiez v dolnej polovici trestne;j
sadzby, pricom zohladnil zavaznost' spachanej trestnej Cinnosti ako aj to, Ze na dosiahnutie ucelu trestu
mu bol uloZeny aj trest zakazu &innosti viest’ vSetky druhy motorovych vozidiel v trvani 24 mesiacoyv,
pretoZe trestnu Cinnost’ spachal v suvislosti s vedenim motorového vozidla pod vplyvom navykove;j latky.

Sud sa s poukazom na zavery znaleckého posudku z odboru psychiatria ako aj jeho doplnku stotoznil
s navrhom na uloZenie ochranného protialkoholického lie€enia obZalovanému ambulantnou formou
vzhladom k tomu, Ze obZalovany trestny €in spachal pod vplyvom navykovej latky, pri€om u neho bola
zistend zacinajuca zavislost od pervitinu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 (patnast) dni od jeho oznamenia na

Okresny sud Spisska Nova Ves. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZz dorucenie
rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Obzalovany méze odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka,
okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze
nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe. PoSkodeny méZe odvolanim napadnut nespravnost
vyroku o ndhrade Skody.

Opravnena osoba sa po vyhlaseni rozsudku méze odvolania vyslovne vzdat alebo podané odvolanie
mdze vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do doby, nez sa odvolaci sud odoberie na zaverecnu
poradu.



