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Uznesenie

Spravny sud v Bratislave v pravnej veci zalobcov: 1/ Slovensky plynarensky priemysel, a.s., so sidlom
Miynské Nivy 44/a, 825 11 Bratislava, ICO: 35 815 256, 2/ Zvéz hutnictva, tazobného priemyslu a
geolégie Slovenskej republiky, so sidlom Lamadéska cesta 1715/3, 841 04 Bratislava, ICO: 17 337
488, proti zalovanému: ZPVPS v likvidacii (v ¢ase podania zaloby Zvaz pre podporu vyskumu a
podnikatelského prostredia Slovenska), naposledy so sidlom Ragianska 75, 831 02 Bratislava, ICO: 31
797 041, o urCenie neplatnosti rozhodnuti organov ob&ianskeho zdruZenia, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziaden z U&astnikov konania nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou Okresnému sudu Bratislava V z 21. februara 2013 Zalobcovia Ziadali o uréenie
neplatnosti uzneseni valného zhromazdenia prijatych dna 22. januara 2013 a 8. februara 2013.

2. V danej pravnej veci rozhodoval po postupeni veci v prvej inStancii Okresny sud Bratislava | pod
sp. zn. 20C/2/2013 a nasledne ako odvolaci sud rozhodoval Krajsky sud v Bratislave pod sp. zn.
10C0/461/2015, taktiez ako civilny sud, ktory rozhodnutie sudu prvej indtancie zrusil a vec mu vratil na
dalSie konanie s tym, Ze okrem iného sa ma vysporiadat’ aj s otazkou, & v danom pripade ide o spravny
spor. Okresny sud Bratislava | predlozil diia 19.02.2018 vec kompetenénému senatu NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky (. 1. 269). Najvy3si sud Slovenskej republiky v pripise ¢. 1 KO 7/2018 zo diia
15.05.2018 (&. 1. 271) vratil spis bez vydania rozhodnutia, kedZe sa v danom 3tadiu nejednalo o
kompetenény konflikt.

3. Okresny sud Bratislava | nasledne vec postupil Krajskému sudu v Bratislave pripisom zo dna
20.11.2018, majuc za to, Ze ide o vec spadajucu do spravneho sudnictva.

4. Na zaklade § 3 ods. 1 a ods. 3 zakona €. 151/2022 Z. z. o zriadeni spravnych sudov a
o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov Spravny sud v Bratislave
zacal svoju €innost 01.06.2023 a vykon sudnictva preSiel z Krajského sudu v Bratislave, Krajského
sudu v Nitre a Krajského sudu v Trnave na Spravny sud v Bratislave vo vSetkych veciach, v
ktorych je od 01.06.2023 dana pravomoc spravnych sudov. Predmetna vec bola preto zo zakonnych
doévodov podla predchadzajucej vety, v sulade s plathym a ucéinnym rozvrhom prace Spravneho
sudu v Bratislave na rok 2023 a podla § 51 ods. 1 zakona ¢&. 757/2004 Z. z. o sudoch a o
zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov v juni 2023 nadhodnym vyberom
pridelena pomocou technickych prostriedkov a programovych prostriedkov schvalenych Ministerstvom
spravodlivosti Slovenskej republiky na prejednanie a rozhodnutie do senatu 1S Spravneho sudu
v Bratislave (dalej v texte rozsudku aj ,spravny sud®, prip. ,sud“). Pred Spravnym sudom v Bratislave je
prejednavana vec vedena pod sp. zn. BA-1S/195/2018.



5. Spravny sud v Bratislave podanim z 22.11.2023 vyslovil nesuhlas s postupenim veci a tuto
predlozil kompetenénému senatu NajvysSieho sudu Slovenskej republiky a Najvyssieho spravneho sudu
Slovenskej republiky (dalej aj ,kompetenény senat“) na rozhodnutie.

6. Kompetenény senat uznesenim sp. zn. 18SKomp/13/2023 z 12. juna 2024 rozhodol, Ze na prejednanie
veci nie je dana pravomoc spravneho sudu.

7. Hoci lustraciou Registra mimovladnych neziskovych organizacii, vedeného Ministerstvom vnutra
Slovenskej republiky spravny sud zistil zanik Zalovaného bez pravneho nastupcu (dfiom 13.11.2020;
C. . 282 az 288 spisu), s prihliadnutim na skuto€nost, Ze v spravnom sudnictve zanik Zalovaného bez
pravneho nastupcu nie je automatickym dévodom na zastavenie konania, bolo pred vysporiadanim sa
s touto pravnou skuto€nostou potrebné jednoznaéne urdit, i ide o sukromnopravnu vec alebo &i vec
patri do pravomoci spravneho sudu.

8. Vzhladom k tomu, Ze kompetenény senat vyslovil nedostatok pravomoci spravneho sudu na
prejednanie tejto veci, nie je mozné po zaniku Zalovaného bez pravneho nastupcu postupovat podia §
188 ods. 3 zakona ¢&. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len
~o9P“) a konat' dalej so Zalovanym organom verejnej spravy, na ktory by presla rozhodovacia pésobnost
v zmysle odsekov 1 a 2 citovaného ustanovenia.

9. Podla § 97 SSP, ak tento zdkon neustanovuje inak, spravny sud kedykolvek po€as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze spravny sud konat a rozhodnut' (dalej len ,procesné
podmienky*).

10. Podla § 35 SSP procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost mat’ prava a povinnosti, organ
verejnej spravy a ten, komu ju zakon priznava.

11. Podrla § 99 pism. b) SSP spravny sud konanie uznesenim zastavi, ak zistil taky nedostatok procesnej
podmienky konania, ktory nemozno odstranit, a nebol dévod na odmietnutie Zaloby podla § 98 ods. 1.

12. Podla § 25 SSP, ak tento zakon neustanovuje inak, pouziju sa na konanie pred spravnym sudom
primerane ustanovenia prvej a druhej €asti Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) okrem
ustanoveni o intervencii. Ak niektora otazka nie je rieSena ani v Civilnom sporovom poriadku, spravny sud
postupuje primerane podla zakladnych principov konania tak, aby sa naplnil u¢el spravneho sudnictva.

13. Podla § 62 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,CSP*), ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

14. Podla § 64 CSP, ak strana zanikne poc€as konania skér, ako sa konanie pravoplatne skongilo, sud
rozhodne, Ze v konani pokracuje s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho nastupcu niet, sud konanie
zastavi.

15. Podla § 493e SSP konania za¢até a neskon¢ené do 30. juna 2023 sa dokondia podfa tohto zakona
v zneni u€innom do 30. juna 2023; ustanovenie § 493f tym nie je dotknuté.

16. Pravna tedria procesné podmienky kvalifikuje na podmienky na strane sudu, podmienky na strane
ucastnika konania, vecné podmienky a tzv. negativnhe procesné podmienky. Sud je v zmysle § 97 SSP
povinny skimat procesné podmienky ex officio v kazdom $tadiu sudneho konania.

17. Procesna subjektivita je jednou zo zakladnych podmienok konania, bez splnenia ktorej sud nemdze
vo veci dalej konat' a vydat meritérne rozhodnutie, pri€¢om na jej splnenie musi ex offo, teda z Uradnej
povinnosti prihliadat’ v ktoromkolvek Stadiu konania. Zanik procesnej subjektivity u¢astnika konania je
dévodom na zastavenie konania, ak na jeho miesto nenastupi pravny nastupca.

18. Hoci spravny sud v zmysle vy3Sie uvedeného uznesenia kompetenéného senatu uspesne vyslovil
nesuhlas s postupenim mu predmetnej veci Okresnym sudom Bratislava | (resp. de facto nesuhlas
s delimitaciou veci z Krajského sudu v Bratislave po zriadeni a zacati €innosti tunajSieho spravneho



sudu) na jej prejednanie a meritérne rozhodnutie, t. €. pravna skuto€nost vymazu Zalovaného z Registra
mimovladnych neziskovych organizacii, vedeného Ministerstvom vnutra Slovenskej republiky, a jeho
zaniku bez pravneho nastupcu brani v daldom procesnom postupe, ktory by mal po uréeni nedostatku
pravomoci spravneho sudu kompetenénym senatom nasledovat'.

19. Procesna subjektivita Zalovaného, aj pre ucely sudneho sporového konania, kedZe ide
o sukromnopravnu vec a pdvodne Zalovany nebol organom verejnej spravy v zmysle ustanovenia
§ 4 SSP, predstavuje procesnu podmienku na strane ucastnika konania, pri€om touto disponuje len
taka pravnicka osoba v procesnom postaveni Zalovaného, ktord ma spésobilost byt nositefom prav a
povinnosti (§ 35 SSP v spojeni s § 61 a § 62 CSP).

20. Nedostatok procesnej subjektivity z dovodu zaniku Zalovaného bez pravneho nastupcu spravny
sud vyhodnotil ako neodstranitefny nedostatok procesnej podmienky konania, majuci za nasledok
zastavenie konania podfa § 99 pism. b) SSP v spojeni s § 35 ods. 1 SSP, § 25 SSP a § 62 a § 64 in
fine CSP.

21. O trovach konania rozhodol podfa § 170 pism. b) SSP tak, Ze u€astnikom konania pravo na ich
nahradu nepriznal.

22. Toto rozhodnutie senat Spravneho sudu v Bratislave prijal pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods. 4 v spojeni
s § 147 ods. 2 SSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat kasaénu staznost v lehote jedného mesiaca od jeho dorucenia
na Spravny sud v Bratislave.

V kasacnej staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 57 SSP) uviest oznacenie napadnutého
rozhodnutia, udaj, kedy bolo napadnuté rozhodnutie doru€ené staZovatelovi, opisanie rozhodujucich
skuto€nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 SSP sa podava
(staznostné body) a navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). Staznostné body mozno menit len
do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staZznosti.

V konani o kasacnej staznosti musi byt stazovatel alebo opomenuty stazovatel v zmysle § 449
ods. 1 SSP zastupeny advokatom. Kasacna staznost a iné podania stazovatela alebo opomenutého
staZovatela musia byt spisané advokatom. Povinné zastupenie advokatom v kasacnom konani sa
nevyzaduje, ak a) ma stazovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za
neho na kasacnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokosSkolské pravnické vzdelanie druhého stupia;
b) ide o konania o spravnej zalobe podla § 6 ods. 2 pism. c) a d); c) je zalovanym Centrum pravne;j
pomoci.



