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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Martin Mgr. Jozef Chovan podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku dfia
07.11.2023 v Martine takto

rozhodol:

Obvineny
S. S., J. XX XXXXXX 1. S., Y. G. K. XXXX/X, Y. Y.-O.,

sa uznava za vinného, zZe

ako otec maloletych dcér I. O. S, J. XX XX XXXX, aS. S.N. 8., J.. XX XX XXXX, ktoré su zverené do
osobnej starostlivosti matky J. P., J.. XX. XX.XXXX, a ku ktorym ma vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu zo
zakona o rodine, pricom rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 19P/147/2015 zo dna 29.06.2015,
pravoplatnym dfia 15.07.2015, mu bola ulozena povinnost prispievat na vyzivu |. O. S. vyZivnym vo
vyske 50,00 € mesacne a na vyzivu S. S. N. S. vyZivnym vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona mesacne, a to od
29.06.2015 vzdy do 20. diha v mesiaci vopred k rukam matky, a nepravoplatnym rozsudkom Okresného
sudu Martin sp. zn. 9P/173/2023 zo dnia 02.10.2023 mu bola uloZena povinnost prispievat na
vyzivu |. O. 8. vyZivnym vo vyske 80,00 € mesacéne a na vyzivu S. S. N. S. vyzivnym vo vyske 70,00 €
mesacne, a to od 02.08.2023 vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred k rukam matky, ur¢ené vyzivné neplati
pravidelne od 29.06.2015 az doposial, v tomto obdobi zaplatil vyzivné k rukam matky vo vyske 160,00
€ v mesiaci jun 2022 a vo vySke 160,00 € v mesiaci jul 2022 a prostrednictvom exekucie z jeho
mzdy v celkovej vySke 408,98 €, jeho dih na vyzivhom na obidve dcéry teda predstavuje spolu sumu vo
vyske 7 922,73 €, a to napriek tomu, Zze v rozhodnom obdobi bol zamestnany u zamestnavatelov Mesto
Tur€ianske Teplice od 15.07.2015 do 30.09.2015 a od 01.11.2015 do 31.07.2016, Technické sluzby
Turcianske Teplice, s. r. 0., od 09.08.2016 do 31.08.2016, SAMHWA TECH, s. r. 0., od 21.05.2018 do
24.08.2018, kde pracovny pomer bol ukon€eny v skiSobnej dobe zo strany zamestnavatela, SHP, a. s.,
od 11.03.2019 do 13.03.2019, dria 21.03.2019 a od 25.03.2019 do 29.03.2019, SALVAPELET, s. r. 0.,
od 17.07.2019 do 29.02.2020, a ISSA PP, s. . 0., 0d 01.03.2020 do 04.04.2023 kde pracovny pomer bol
okamzite skon€eny zo strany zamestnavatela z dévodu absencii na pracovisku, kde dosahoval prijem
podla poc¢tu odpracovanych hodin, bol

poberateflom davky v hmotnej nidzi od 01.05.2015 do 31.07.2015 vo vySke 180,50 € mesaclne,
podla vlastného vyjadrenia popri davke v hmotnej nadzi a poas déb nezamestnanosti si aj privyrobil
okolo 100,00 € mesacne, nepoziadal, nebol a nie je poberatefom inych Statnych socialnych davok
ani pefiazného prispevku na kompenzaciu pri ZTP, nebol a nie je postdeny ako invalidny v Ziadnom
rozsahu, bol evidovany ako nezamestnany od 02.03.2015 do 14.07.2015, od 01.10.2015 do 31.10.2015,
od 01.08.2016 do 31.03.2017, od 01.10.2017 do 20.05.2018 a od 22.09.2018 do 16.07.2019, bol
poberateflom nemocenskych davok od jula 2018 do aprila 2022 v celkovej vySke 1 114,60 €, bol
praceneschopny a podla vlastného vyjadrenia poberatelom nemocenskych davok vo vyske okolo 315,00
€ mesacne od 15.08.2022 do 05.12.2022 a po ukon&eni praceneschopnosti od 06.12.2022 bezdévodne
nenastupil do zamestnania, bol poberateflom davok v nezamestnanosti od 01.10.2017 do 31.03.2018
v celkovej vySke 1 263,40 €, podla viastného vyjadrenia nemal a nema ziadne naklady na byvanie



a bol schopny platit za mobilné sluzby sumu vo vyske 50,00 € mesacne a za tabakové produkty na
vyrobu cigariet sumu vo vy8ke okolo 30,00 mesacne, bol a je vlastnikom nehnutelnosti zapisanej na liste
vlastnictva €. XXX vedenom pre okres Y. Y., katastralne uzemie O., mal a ma vedomost o vyZivovacej
povinnosti aj sidom uréenom vyzivhom, s ktorym suhlasil, nakolko bolo uréené

na zaklade schvalenej rodiCovskej dohody,

teda

najmenej 2 mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnil zakonnu povinnost’ vyZivovat iného a &in
spachal zavaznejsim sposobom konania - po dIhsi &as,

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom
na § 138 ods. 1 pism. b) Trestného zakona,

za ¢o sa mu uklada

podfa § 207 ods. 3 Trestného zdkona s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 38 ods. 2 Trestného
z&kona trest odiatia slobody na 1 rok.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa obvineny zaraduje na vykon uloZzeného trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Trestného poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho doru¢enia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v
prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota konéi tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo vykonané
neskor. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Podla § 355 ods. 3 Trestného poriadku, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla
odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na
hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu
obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla §
356 Trestného poriadku.

Podla § 355 ods. 5 Trestného poriadku, ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala neopravnend osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne
odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny uc&inok.

Podla § 355 ods. 7 Trestného poriadku, ak bol vydany trestny rozkaz, moze prokurator vziat spat
obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim
obZaloby sa trestny rozkaz ruSi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhldsenim vzdat prava
podat odpor a okrem poSkodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to az
dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu
odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat' v prospech obvineného odvolanie, mbéze vziat podany
odpor spét len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Trestného poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca
uznesenim na vedomie.



Podla § 355 ods. 10 Trestného poriadku, ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku
8, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavnom
pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 Trestného poriadku a prokurator neprednesie obzalobu,
trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233
Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.

Podla § 356 Trestného poriadku trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon
nieco iné, aj vykonatelnym, ak

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, dfiom vzdania sa prava podat’ odpor.



