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Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta V. T. Z., narodeny XX XX.XXXX,
v konani zastupeny opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Pezinok, odbor socialnych
veci, Moyzesova 2, Pezinok, dieta rodi¢ov: matka M. Y., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom R. O. XXX,
N. O., t. €. R. XX, A., zastupena JUDr. Janou Hrefovou, advokatkou so sidlom Pri Suchom mlyne 50,
Bratislava, a otec T. V. O. Z., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom Z. XXXX/XX, Z. B., zastupeny Stanik
LEGAL s.r.0., so sidlom Sancova 11A, Bratislava, ICO: 53 586 379, o navrhu Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Pezinok, odbor socialnych veci, Moyzesova 2, Pezinok, na uloZenie vychovného opatrenia
a nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud rusi uznesenie Okresného sudu Pezinok sp.zn. 52P/9/2024-15 zo dna 14.02.2024 o nariadeni
neodkladného opatrenia v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave sp.zn. 12CoP/65/2024-369
zo dfia 28.06.2024.

odovodnenie:

1. Diia 12.02.2024 bol tunajsiemu stdu doruéeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava,
odbor socialnych veci, Moyzesova 2, Pezinok, ktorym navrhovatel Ziadal nariadenie neodkladného
opatrenia, v ramci ktorého bude maloletému nariadené vychovné opatrenie spocivajice v ponechani
maloletého v starostlivosti zariadenia Naru¢ - pomoc detom v krize, Pripojna 56, Zilina - Zadubnie
po&nuc diiom 20.02.2024 za u€elom odbornej pomoci. Navrhovatel sa svojim navrhom zaroveh domahal
uloZenia vychovného opatrenia maloletému v konani vo veci same;.

2. Okresny sud Pezinok uznesenim sp.zn. 52P/9/2024-15 zo dia 14.02.2024 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym maloletého ponechal v starostlivosti zariadenia Naru¢ - pomoc detom v krize, Pripojna
56, Zilina - Zadubnie, a to za G&elom odbornej pomoci, na éas do pravoplatného skon&enia konania
vo veci samej v konani o nariadenie vychovného opatrenia, vedenom na tunajSom sude pod sp.
zn. 52P/9/2024. Vod&i uzneseniu podala matka odvolanie. Krajsky sudu v Trnave uznesenim pod
sp.zn. 12CoP/65/2024-369 zo dia 28.06.2024 zmenil uznesenie sudu prvej inStancie tak, Ze nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym maloletého ponechava v starostlivosti zariadenia Naru¢ - pomoc detom
v krize, Pripojna 56, Zilina - Zadubnie za G&elom odbornej pomoci do 21. novembra 2024.

3. Na Okresnom sude Pezinok je vedené konanie o Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému pod
sp. zn.: 5P/181/2021, v ktorom sud uznesenim sp.zn. 5P/181/2021-2370 zo dna 17.07.2024 nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym na &as do pravoplatného skonéenia konania pod sp.zn. 5P/181/2021
maloletého do€asne zveril do osobnej starostlivosti otca, Detskému krizovému centru Naru¢, Pripojna
56, Zilina - Zadubnie uloZil povinnost odovzdat maloletého do starostlivosti otca, matka ulozil povinnost
prispievat’ na vyzivu maloletého mesaéne sumou 150,- eur, poénuc dfiom vykonatelnosti rozhodnutia,
ktord sumu je matka povinna zasielat k rukam otca vzdy do 15-teho dfia v mesiaci vopred, otcovi
maloletého nariadil zabezpecit maloletému odbornu terapiu u detského psychoterapeuta, matke
maloletého sa zakazuje styk s maloletym ako aj kontakt s maloletym prostrednictvom telefénu,



socialnych sieti a inych elektronickych prostriedkov komunikacie. Dévodom rozhodnutia o do€asnom
zvereni maloletého otcovi bolo, Zze podla vyjadrenia odbornych zamestnancov zariadenia dalSie
zotrvanie maloletého v zariadeni aktualne nie je potrebné, nakolko vychovné opatrenie nenaplnilo svoj
ucel a je v zaujme maloletého, aby bol zvereny do osobnej starostlivosti otca, nakolko je potrebné
nadalej pracovat na reparacii vztahu otca so synom a kedZe asistovany kontakt maloletého s jeho
otcom na péde zariadenia priniesol len Ciastkovy efekt, je potrebné sa posunut’ dalej a vykonat dalSie
opatrenia, aby si malolety mohol nanovo vybudovat pozitivny vztah k otcovi, tak ako to bolo v Ease ked
bol malolety v otcovej starostlivosti na zaklade neodkladného opatrenia nariadeného Okresnym sudom
Pezinok uznesenim ¢&.k. 5P/181/2021 -334 zo dna 07.12.2022. Rozhodnutie v tejto €asti nadobudlo
vykonatelnost dia 17.07.2024.

4. Navrhom doruenym sudu dfia 02.08.2024 Ziadal otec o zrudenie neodkladného opatrenia
nariadeného uznesenim Okresného sudu Pezinok sp.zn. 52P/9/2024-15 zo dha 14.02.2024 o nariadeni
neodkladného opatrenia v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave sp.zn. 12CoP/65/2024-369
zo dfa 28.06.2024 a to z dévodu, Ze sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym rozhodol o doasnom
zvereni maloletého do osobnej starostlivosti otca a ktorym bol matke zakazany styk. Uvedené
rozhodnutie je vykonatelné, pricom malolety sa na jeho zaklade uZ v zariadeni nenachadza. Je
zrejmé, Ze odpadli dévody, pre ktoré bolo neodkladné opatrenie nariadené. Skuto€nosti pre ktoré bolo
dfia 17.07.2024 nariadené neodkladné opatrenie sp.zn. 5P/181/2021-2370 nastali az po rozhodnuti
Krajského sudu v Trnave.

5. Podla § 2 Civilného mimosporového poriadku na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zadkon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy
Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

6. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku pred zagatim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 329 ods. 2 Civilného sporového poriadku pre neodkladné opatrenie je rozhodujici stav v €ase
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

9. Podfa § 363 Civilného mimosporového poriadku sud moze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné
opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

10. Nakolko z uznesenia Okresného sudu Pezinok sp.zn. 5P/181/2021-2370 zo dfia 17.07.2024 je
zrejmé, Ze dbévody pre ktoré bol malolety umiestneny do starostlivosti zariadenia Naru¢ - pomoc
detom v krize, Pripojna 56, Zilina - Zadubnie pominuli, pricom malolety sa na jeho zaklade uz
v zariadeni nenachadza, sud uznesenie Okresného sudu Pezinok sp.zn. 52P/9/2024-15 zo dna
14.02.2024 o nariadeni neodkladného opatrenia v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave sp.zn.
12CoP/65/2024-369 zo diia 28.06.2024 zrusil

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude Pezinok.
( § 357 Civilného sporového poriadku, a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku )

Odvolanie podané matkou a procesnym opatrovnikom maloletej by
bolo pravne neucinné, nakolko sa tohto prava vyslovne vzdali v sulade
s § 368 Civilného sporového poriadku

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje a e) podpis. ( §127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku )



Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania. ( §127 ods. 2 Civilného sporového poriadku )

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). ( § 363 Civilného sporového poriadku)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. ( § 364 Civilného sporového poriadku )

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava, v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci. (§ 62 ods. 1 Civilného
mimosporového poriadku )

Odvolacie dévody mozno menit' a dopifiat az do rozhodnutia o
odvolani. ( § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku )



