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Uznesenie

Okresny sud Nitra v pravnej veci navrhovatelov : X/ S. K., D. K. XXXX, X/ K. K., D. K. XXXX, proti
odporcovi : neuvedené, o - neuvedené, takto

rozhodol:

Sud podanie navrhovatelov zo dna 11.1.2012 odmieta.
Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Navrhovatelia podali na sud dna 11.1.2012 podanie, v ktorom neoznacili u€astnikov konania na strane
odporcu a z ktorého obsahu nie je zrejmé, Coho sa domahaju.

Uznesenim zo dna 18.1.2012, ¢.k. 16C 4/2012-7 sud vyzval navrhovatelov, aby svoje podanie v
stanovenej lehote doplnili, oznacili u€astnikov konania na strane odporcu, ak je u€astnikom fyzicka
osoba, uviedli jej meno, priezvisko, bydlisko, udaj o Statnom obcianstve, ak je u¢astnikom pravnicka
osoba, navrh musi obsahovat nazov alebo obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo, ak je pridelené,
Specifikovali skutkovy stav, opisali rozhodujuce skuto€nosti, oznacili dbkazy, Specifikovali petit navrhu,
uviedli Eoho sa domahaju a ako Ziadaju, aby sud rozhodol, uviedli ¢oho sa konkrétne domahaju, vodi
komu, podpisali a datovali podanie, inak je ich podanie, petit navrhu neurcity a nevykonatelny.

Podla § 79 ods. 1 O.s.p. konanie sa za¢ina na navrh. Navrh ma okrem v8eobecnych néleZitosti (§ 42 ods.
3) obsahovat meno, priezvisko, pripadne aj datum narodenia a telefonicky kontakt, bydlisko u€astnikov,
pripadne ich zastupcov, udaj o Stathom obdianstve, pravdivé opisanie rozhodujucich skutoénosti,
oznacenie dbkazov, ktorych sa navrhovatel dovolava, a musi byt z neho zrejmé, ¢oho sa navrhovatel
domaha. Ak je u€astnikom pravnicka osoba, navrh musi obsahovat nazov alebo obchodné meno, sidlo
a identifikaCné &islo, ak je pridelené. Ak je u€astnikom zahrani¢na osoba, k navrhu musi byt pripojeny
vypis z registra alebo z inej evidencie, do ktorej je zahraniéna osoba zapisana. Ak je u€astnikom fyzicka
osoba, ktora je podnikatefom, navrh musi obsahovat obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo, ak
je pridelené. Ak je u€astnikom Stat, navrh musi obsahovat oznaéenie Statu a oznacenie prislusného
Statneho organu, ktory bude za Stat konat. Ak sa navrh tyka dvojstrannych pravnych vztahov medzi
Zalobcom a Zalovanym (§ 90), nazyva sa Zalobou.

Podla § 43 ods. 1 O.s.p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve Uc€astnika, aby
nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora urci, ktora
nemé&ze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p. ak ucastnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedopini a
pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt



podla svojho obsahu navrhom na za&atie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a rozhodnut’ sud,
ktory ho vydal.

Podla § 43 ods. 3 O.s.p. a iné podanie, ktoré podla svojho obsahu nespifia naleZitosti navrhu na zadatie
konania, ak nie je riadne opravené alebo doplnené, sud neprihliada.

Uznesenie ¢.k. 16C 4/2012-7 bolo doru¢ené navrhovatelovi v 1. rade dfia 27.1.2012 a navrhovatelke
v 2. rade dia 12.3.2012. Navrhovatelia podanie v 10 dnovej lehote nedoplnili a sudu nie je nadalej
zrejmé ¢oho sa doméahaju a voéi komu. Petit je neurcity, nepreskumatelny a nevykonatelny, nakolko pre
uvedeny nedostatok nemozZno v konani pokracovat, sud podanie odmietol.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. tak, Ze Ziaden z u&astnikov nema
pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od doru¢enia uznesenia na Okresny sud v Nitre

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. (§ 205 ods.1 OSP).



