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Uznesenie

Okresny sud Stara Luboviia v exekuc€nej veci opravneného : POHOTOVOST, s.r.o., Pribinova 25, 811
09 Bratislava, ICO: 35 807 598, pr. zast. Advocate, s.r.o., Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 36 865
141 proti povinnému : D. F., ICO : XXXXXXXX, F. XXXX/XXX, XXX XX X. S. o vymozenie 1 320,57 €
s prisl. takto

rozhodol:

Zamieta ziadost sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého, Exekutorsky urad so sidlom Zahradnika
60, 821 08 Bratislava, ¢.k. EX 5153/11 zo dfia 12.4.2011 o udelenie poverenia na vykonanie exekucie.

odovodnenie:

Opravneny podal exekutorovi navrh na vykonanie exekucie pre vymoZzenie 1 320,57 € s prisl. na zaklade
pravoplatného a vykonatefného rozhodcovského rozsudku Staleho rozhodcovského sudu spoloénosti
Slovenska rozhodcovska a.s. so sidlom v Bratislave spisova znatka SR 14985/10 zo dha 21.2.2011.
Sudny exekutor JUDr. Rudolf Kruty poZiadal sud o udelenie poverenia na vykonanie exekucie.

Sud uznesenim &.k. 3Er/162/2011-12 zo dia 17.6.2011 zastavil exeku€né konanie v Casti tykajucej sa
vymozenia zmenkoveého uroku vo vyske 0,25 % denne zo sumy 1 320,57 € od 10.10.2010 do zaplatenia
z dbévodu, Ze rozhodcovsky rozsudok v tejto €asti zaviazal povinného na plnenie pravom nedovolené
a v rozpore s dobrymi mravmi. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost v spojeni s uznesenim
Krajského sudu PreSov ¢.k. 7CoE 61/2011 zo dna 31.8.2011 dfiom 10.10.2011.

Podla § 44 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z.z., sud preskuma Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie, navrh na vykonanie exekucie a exekuény titul; ak ide o exekuéné konanie vykonavané na
podklade rozhodnutia vykonatefného podfa § 26 zdkona &. 231/1999 Z.z. o Statnej pomoci v zneni
neskorsich predpisov, exekuény titul sa nepreskimava. Ak sud nezisti rozpor Ziadosti o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie alebo navrhu na vykonanie exekucie alebo exekuéného titulu so
zakonom, do 15 dni od doru&enia ziadosti pisomne poveri exekutora, aby vykonal exekuciu, tato lehota
neplati, ak ide o exekuény titul podla § 41 ods. 2 pism. c) a d). Ak sud zisti rozpor Ziadosti alebo navrhu
alebo exekuéného titulu so zakonom, Ziadost' o udelenie poverenia na vykonanie exekucie uznesenim
zamietne. Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie.

Jednym z predpokladov na vedenie exekucie voci dIZnikovi je exeku&ny titul. Exekuénym titulom je iba
také rozhodnutie, ktoré je vykonatelné. Kazdé rozhodnutie, aj iny titul, ktorého exekuicia sa navrhuje,
musi sud podrobit skiumaniu, &i su splnené podmienky vykonatelnosti (formalnej i materialnej). V
tomto rozsahu skima exekucny sud exekuény titul pri rozhodovani o Ziadosti exekutora o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie, na pripadnu namietku povinného proti exekucii alebo na pripadny
navrh povinného na zastavenie exekucie. Sud méze zaroven v tomto rozsahu skimat’ exekucény titul
pocas celého exeku€ného konania (. j. v kazdom $tadiu konania na navrh u¢astnika konania alebo aj bez
navrhu) a v pripade zistenia, Ze nie su splnené podmienky materialnej alebo formalnej vykonatelnosti,
mdbze exekuciu aj bez navrhu zastavit.



Aj ked bola platne uzavretd medzi u€astnikmi zmluva o Uvere, nedoSlo k platnému uzavretiu
rozhodcovskej dolozky v €&l. 15 VSeobecnych podmienok poskytnutia Uveru, a to v tej suvislosti, Ze
zmluvné strany sa zaviazali v rozhodcovskej dolozke, Ze vSetky spory, ktoré vzniknu z tejto zmluvy
o Uvere, rucitelského vyhlasenia, vratanie sporov o jej platnost, vyklad alebo zruSenie, ako aj spory,
ktoré vzniknu z dohody o vyplneni zmenky zabezpedujucej tuto dverovu zmluvu, a uplatnenia prav z
takto vyplnenej zmenky, vratane sporov o jej platnost, vyklad alebo zruenie, budu riedené pred Stalym
rozhodcovskym sudom.

Podla § 40 ods. 3 OZ, Pisomny pravny ukon je platny, ak je podpisany konajucou osobou; ak pravny
ukon robia viaceré osoby, nemusia byt ich podpisy na tej istej listine, ibaze pravny predpis ustanovuje
inak. Podpis sa mdze nahradit mechanickymi prostriedkami v pripadoch, ked je to obvyklé.

Tieto zakonné naleZitosti spiia iba Zmluva o uUvere zo dia 31.3.2010, nespifaju ich vsak
VSeobecné podmienky poskytnutia uveru. VSeobecné podmienky totiZ nie su podpisané ucastnikmi, ani
odatumované, teda nemdézu tvorit sucast, resp. doplnok zékladnej zmluvy o uvere zo diia 31.3.2010.
Z toho dbévodu ich nemozno povazovat za platne uzavreté. Neplatnost V3eobecnych obchodnych
podmienok ako celku spdsobuje tak neexistenciu rozhodcovskej zmluvy ( doloZky), €o znamena, Ze
rozhodcovsky sud nemohol dany spor prejednat, a to ani v pripade, ak u€astnikmi iverovej zmluvy boli
podnikatelia. To isté plati aj vo vztahu k V8eobecnych podmienok o dohode o vyplneni zmenky.

V danom pripade k platnému uzavretiu rozhodcovskej zmluvy nedo$lo, teda jej neexistencia znamena
to, Ze rozhodcovsky sud nemohol spor prejednat. NedoSlo z tychto dévodov ani k platnej dohode o
vyplneni zmenky.

V exeku€nom konani je v kazdom Stadiu potrebné skumat’ existenciu podmienok konania, pri¢om jednou
z nich je existencia exeku€ného titulu. Ak tento bol vydany organom, ktory na to nemal pravomoc
( rozsudok rozhodcovského sudu ), potom ide o akt, ktory nema atributy exekuéného titulu. Vzhfadom
na vys8ie uvedené skutoCnosti sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie na tunajSom sude do 15 dni odo dfia jeho dorucenia
jeho pisomného vyhotovenia. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods. 30.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



