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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas sudkynou Mgr. Slavomirou Mlynaréikovou vo veci starostlivosti o
maloleté dieta: S. E., nar. X. XX. XXXX, prihlaseny k trvalému pobytu V. S. E. XXX/X, F. S., okres
Liptovsky Mikula$, zastipeny koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky
Mikulas, so sidlom M. M. HodZu 1784/30, Liptovsky Mikula$, ICO: 30 794 536 dieta matky Z. U., nar. XX.
XX. XXXX, prihlasena k trvalému pobytu V. S. E.E. XXX/X, F. S., okres Liptovsky Mikulas, zastupena
advokatkou: JUDr. Eva Dorociakova, so sidlom ul. 1. maja 697/26, Liptovsky Mikulas, ICO: 42 351 189
a ofca L. E., nar. XX. X. XXXX, prihlaseny k trvalému pobytu V. S. E. XXX/X, F. S., okres Liptovsky
Mikulas, v su€asnosti bytom L. XXX, F. D., zastupeny advokatkou: JUDr. Zuzana Medvecka, so sidlom
ul. Garbiarska 695, Liptovsky Mikulas, ICO: 51 838 745, v konani o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav
a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

.Sud schvaluje rodiCovsku dohodu:
1. Malolety S. E., nar. X. XX. XXXX sa zveruje doosobnejstarostlivosti matke.

2. ObajarodiCia su opravneni zastupovat malolettho S. E., nar. X. XX. XXXX a s
pravovat jeho majetok v beznych veciach.

3.0tec je opravneny stykat sa smaloletymS. E., nar. X. XX. XXXX: v neparnych kalendarnych
tyzdnioch od piatku od 15.30 hod. do nedele do 18.30 hod.; v parnych kalendarnych tyzdroch od stredy
od 15.30 hod. do Stvrtka do 18.30 hod.

4. Otec maloletého prevezme v skolskom zariadi, ktoré dieta navstevuje a po ukonceni styku
maloletého odovzda v mieste bydliska matky. V pripade, ak bude Skolské zariadenie mimo
prevadzky, alebo v fiom malolety nebude, miestom prevzatia a odovzdania maloletého je bydlisko matky.

5.Matkaje povinna predzacatimstyku informovat otca, kde sa dieta nachadza.

6.0tec je opravneny stykat sa smaloletymS. E., nar. X. XX. XXXX pocas prazdnin a sviatkov:
-poCas viano¢nych sviatkov v neparnom kalendarnom roku od 24. 12. od 18.00 hod. do 30.12 do
18.30 hod., v parnom kalendarnom roku od 23. 12. od 9.00 hod. do 24.12. do 18.00 hod., v parnom
kalendarnom roku od 30.12. od 18.30 hod. do 6. 1. nasledujuceho roka do 18.30 hod.,

-pocCas velkono€nych sviatkov v parnom kalendarnom roku od soboty od 18.30 hod. predchadzajicej
Velkonoénému pondelku do utorka do 18.30 hod. nasledujicom po Velkono¢nom pondelku, v neparnom
kalendarnom roku od Stvrtka od 18.30 hod. predchadzajucemu Velkonocnému pondelku do nasledujuce;j
soboty do 18.30 hod.,

-pocas jarnych Skolskych prazdnin v parnom kalendarnom roku od prvého dia prazdnin od 9.00 hod.
do nedele do 18.30 hod.,

-pocas jesennych Skolskych prazdnin v neparnom kalendarnom roku od prvého dfia prazdnin od 9.00
hod. do posledného diia prazdnin do 18.30 hod.,



-pocas letnych Skolskych prazdnin od 1. 7. od 9.00 hod. do 15. 7. do 18.30 hod., od 1. 8. 0d 9.00
hod. do 16. 8. do 18.30 hod.,

7. Otec maloletétho prevezme na zaciatku styku v mieste bydliska matky a po ukonéeni styku
malolettho odovzdé& v mieste bydliska matky.

8. Matkasa zavazuje maloletého na styk s otcom pripravit.

Il. Otec je povinny prispievat navyZivu maloletého S. E., nar. X. XX. XXXX po 150 EUR
mesacne, po¢nuc od 31. 7. 2023, vzdy do kazdého 15. dfia v mesiaci vopred, k rukam matky. Zameskané
vyzivné od 31. 7. 2023 do 31. 10. 2023 vo vySke 90,95 EUR sud povoluje otcovi zaplatit v
splatkach po 20 EUR, spolu s beznym vyzivnym, poénuc od vykonatelnosti (doru¢enia) rozsudku.

Ill. Ziaden z udastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym Okresnému sudu 31. 7. 2023 matka ziadala, aby sid maloletého S. E. zveril do
jej osobne;j starostlivosti. Obaja rodi€ia st opravneni maloletého zastupovat a spravovat jeho majetok
v beznych veciach. Otec je povinny prispievat na vyzivu maloletého po 280 EUR mesacne, vzdy do
kaZzdého 15. dfia v mesiaci vopred, k rukdm matky, pocnuc odo dfa podania navrhu na sud. Matka
Ziadala upravit styk otca s maloletym dietatom kazdy parny tyZdef od piatku od 16.00 hod. do nedele
do 16.00 hod. a kazdy utorok a stredu v kalendarnom tyzdni od 15.00 hod. do 18.30 hod. Kazdy parny
rok pocas viano¢nych sviatkov v ase od 27. 12. od 9.00 hod. do 24. 12. do 18.00 hod. a kazdy nepéarny
kalendarny rok od 24. 12 od 18.00 hod. do 25. 12. do 9.00 hod. Otec maloletého vyzdvihne v mieste
bydliska matky a po ukon&eni styku vrati maloletého matke v mieste jej bydliska. Matka je povinna
maloleté dieta na styk pripravit a odovzdat otcovi. Navrh odévodnila najméa tym, Ze s otcom dietata neZiju
v spolo€nej doméacnosti od roku 2021. Matka Zije s dietatom v najomnom byte. Malolety navstevuje
predskolské zariadenie v Liptovskom Hradku. Matka nebrani otcovi v styku s dietatom, ale otec si berie
dieta, ked to vyhovuje jemu a nie matke a dietatu. Matka si nemdze planovat program s dietatom pocas
vikendu. Matka je na prediZenej rodi¢ovskej dovolenke a stéasne je zamestnana. Matka méa vydavky:
uver 161,66 EUR, najom 148 EUR, elektrina 100 EUR, poistka 55 EUR, pau$éal 42 EUR, internet a
televiziu 20 EUR, PHM 150 EUR, komunalny odpad 100 EUR (ro¢ne), strava 350 EUR. S. ma naklady:
strava v Skolke 55 EUR, 8kolné 30 EUR, navstevy lekarov 50 EUR, strihanie 10 EUR, oble¢enie 50
EUR. S. ma alergiu na prach a roztoCe s ¢im je spojené Casté pranie postelnej bielizne s dezinfekciou
a vysavanie. S. ma potravinovu intoleranciu na lieskové orechy, vajcia, séju. S. byva €asto chory a
na OCR s nim ostava matka. Otec je spoluvlastnikom rodinného domu v 1 so svojou priatelkou, ktory
nadobudol po odchode so spolocnej domacnosti. Otec je vlastnikom motorovych vozidiel AUDI A6 a
Q7. Od odchodu zo spolo¢nej domacnosti otec hradi matke 120 EUR mesacne. Matka hradi uver, ktory
Cerpali s otcom dietata v ¢ase, ked Zili v spolo€nej domacnosti.

2. Okrem vysluchu rodiCov dietata a maloletého S., sud vykonal dokazovanie listinami v spise,
najma: fotoképiou rodného listu maloletého dietata z Cisla listu spisu, dalej iba &l. 7, vypisom z
katastra nehnutefnosti ¢l. 8-10, vypisom zo Zivnostenského registra zamestnavatelfa otca ¢&l. 11,
lustraciami UCastnikov z Registra obyvatelov SR ¢&l. 16-17, lustraciami rodi¢ov v Socialnej poistovni
&l. 19-21, spravami UPSVaR Liptovsky Mikulas &l. 36, 37, spravou Socialnej poistovne &l. 40, 66-67,
spravou kolizneho opatrovnika o preSetreni pomerov rodi€ov a maloletého dietata ¢l. 44, spravou
zamestnavatela otca ¢l. 46, 83, zaznamom z prvého informativneho stretnutia rodicov ¢l. 51-53, spravou
zamestnavatela matky €l. 73-74, vyplatnou paskou otca za 10/2023 ¢l. 84, vytlatkom zo socialnej siete
otca ¢&l. 87, vytlatkom elektronickej komunikacie rodicov €l. 88-91, vytlatkami zo sociélnej siete matky
¢l. 92-93.

3. Matka maloletého vypovedala na pojednavani najma, ze v roku 2021 sa S. otec odstahoval s tym,
aby sa nehadali pred synom. Nevedela, Ze ma priatelku. Zvykol sa chodit po praci o 17.00 na hodinku
pohrat's S. u nej doma, ¢o mu umozrovala. Chce, aby mal S. otca, lebo vie, Ze ho ma rad, ale potrebuje
to urcité pravidla. Otec si zvykol prist a odist. Otec sa odstahoval ku priatelke a chodil po S. v nedelu
na cely deni. Navrhla mu, aby si S. vzal na cely vikend od soboty do nedele. S. zabalila vSetko, vratane



vanku$ika a perinky, lebo je alergik a musi to mat vSetko Cisté bez prachu. Ked sa vratil z vikendu,
vzdy vSetko vydistila. Fungovali ako rodiCia, ale ked je otec s priatefkou, tak to nefunguje. Vtedy su
z otcovej strany vysmesky. S. jej povedal, Ze otcova priatefka MiSka mu hovorila, o ma povedat’ do
teleféonu. Po informa&nom stretnuti na sude sa zaCalo peklo. Miska si robila ,srandu” z krataskov, ktoré
mal S., Ze ,ak ich bude nosit na buduci rok, tak to budu slipky“. Otec sa vyjadroval, Ze za tych 280
EUR, ktoré chce, mu mézem kupovat veci. Matka telefonovala s kolegyriou, S. jej povedal, Ze priSiel
,0v0“ a chce mu nie€o povedat. Povedala mu, Ze mu méze zavolat, ale on jej utiekol. Jeho otec jej
potom vytykal, Ze na S. kri€ala, o nebola pravda. Otec jej potom S. doniesol. Na druhy deri jej volali zo
8koélky, Ze S. boli brusko. 18li spolu na vylet a vdetko ho preslo. Ni¢ ho nebolelo a normalne sa najedol.
S. vzala telefon od otca, lebo nema vek, aby mal svoj telefén. Telefonovat mu umozniuje. Otec kri¢al po
celej bytovke a pred S.. Nadaval na jej rodinu a zosmiesfioval ju. Ked zavrela dvere, S. sa pogrckal.
Potom sa to upokojilo, lebo otec odiSiel na tyZzderi do Chorvatka. Mali stretnutie u psychologi¢ky, aby si
dohodli stretnutie. UCitelka jej hovorila, Ze S. plakal, lebo ho bolelo v 8kdlke usko. Dala mu kvapky do
ucha a zabalila mu ich k otcovi s tabletkami od MUDr. C., ktoré sa uzivaju rano pod jazyk a polhodinu
po uziti sa ni¢ neje. Otec nechcel, aby mu cez vikend volala a pisala. Napisala mu v piatok, sobotu a
nedelu, lebo bola zvedava na S. zdravotny stav. Otec jej v nedelu oznamil, Ze S. usko neboli. Slubil,
Ze S. donesie 0 16.30, ale eSte o 17.00 s nim nebol doma. S. jej povedal, Ze liek dostal az teraz. S.
bali k otcovi aj s liekmi a listoCkami o uzivani. Otec si z toho robi posmesky. Ona plati najomné za
byt 150 EUR mesacne, za elektriku 100 EUR mesacne, splaca uver 162 EUR mesacne, ktory si vzali
spolo¢ne. Poistku pre seba a syna plati 55 EUR mesac¢ne, mobilny telefén - pausal 42 EUR mesacne,
internet a televizia 20 EUR mesacne, pohonné hmoty EUR mesacne, naklady za smeti 100 EUR rocne.
KedZe S. je predSkolak, v $kdlke plati uz iba stravné 30 EUR mesacne, bez Skolného. S. je alergik,
uziva predpisané lieky, ale doplatky su iba nepatrné. Alergioléga ma v Liptovskom Hradku. Od narodenia
dvakrat navstivil kardioléga v Liptovskom Mikula8i a teraz m4 ist na kontrolu do Martina. S. je alergik
na prach a psov. Preto je potrebné Casto prat a Cistit. Ma intoleranciu na ryZu, mlieko, séju, vajca a
lieskové orechy. Toto testoval MUDT. C.. K lekérovi a na vy$etrenia chodi so synom ona. DalSie naklady
sU na zubnu starostlivost. Raz bola s S. na pohotovosti, o stalo 18 EUR. Potom mal nejaké tri, Styri
plombicky po 10 EUR bez preplatenia poistoviiou. Odkedy sa s otcom rozisli, dostava od neho vyzivné
na syna 120 EUR mesacne. V minulosti posielal aj 80 EUR na splatku uveru, ale zhruba pred dvomi
rokmi prestal. Uver bol 12.000 EUR a bol pouzity hlavne na kupu auta za 8.000 EUR plus za prepisy a
veci, €o sa do vrazili do auta (cca 1.000 EUR). Ostatné peniaze boli pouZité hlavne na splacanie dlhov
otca na socialke. Auto uzivali obaja. Ked ¢akali S., rozhodli sa ho predat a kupit také, ktoré ma kufor,
do ktorého sa zmesti kocik. Vtedy sa uz rozchadzali. Dohoda bola taka, Ze auto, ktoré kupili, otec preda
a peniaze sa pouZiju na splacanie uveru. Otec kupil druhé auto a peniaze na Uver nedal. Ona pracuje
ako prevadzkarka v penzione v Liptovskom Jane. Pracovnu dobu ma od 7.30 do 15.30 hod. KedZe otec
braval S. cez vikendy, dohodla sa so $éfkou, Ze bude chodit’ cez vikendy do roboty a potom som mala
cez tyzden volno. Kym S. nechodil do predSkolskej, urobili si vylet aj cez bezny tyZder a nedala ho do
Skélky. To sa teraz neda, lebo chodi do predskolskej. S. byva €asto chory. Zhruba kazdé dva mesiace
je na antibiotikach. Uziva IMUNOR predpisany MUDr. C.. Na OCR-ke je s nim ona. Ked poZiada otca,
aby ostal s chorym S., vzdy hovori, Ze musi byt v praci. PoZiadala ho, aby kupil ampulku na mo¢ a
NUROFEN, v ¢om jej vyhovel. V jani az auguste tvrdil, Ze bol na marddke, ale do prace chodil stale. V
piatky chodi hravat do RETRO BARU v Liptovskom Mikulasi. Rodi€ovsky prispevok jej bol vyplateny v
septembri 2023. Nevie, Ci jej bude vyplateny aj v oktdbri 2023, kedZe S. je oktdbroveé dieta. Ona vlastni
motorové vozidlo zn. Hyundai, rok vyroby 2015. Nadobudla ho asi pred dvomi, i tromi rokmi. Kipna
cena motorového vozidla bola 6.000 EUR. 3.000 EUR jej poZi¢ala mama a 3.000 EUR brat. S otcom mali
spoloéné auto zn. Seat. Otec tvrdil, Ze ho preda za 2.500 EUR na BazoSi a peniaze da na spoloény ucet.
Potom zagal tvrdit, Ze ona auto Uplne zodrala, ale nejaké jeden, &i dva roky sa na fiom vozil on. Mesa¢ne
ma naklady na pohonné hmoty 100 EUR. Z&konnu poistku za motorové vozidlo ma 100 EUR roéne.
Teraz bola na STK, stalo ju to 100 EUR. Potom ma beZné vydavky na vymenu gum, oleja a filtrov. Ma iba
jednu pracu. V sugasnosti upratovat nechodi. V su€asnosti jej to pracovna doba neumoziiuje, hoci rada
by chodila upratovat. S. je poisteny vo VSeobecnej zdravotnej poistovni. Zatial nedala preplacat Ziadne
S. naklady na zdravotnu starostlivost. Nevie, i je to mozné, eSte to nezistovala. Syn je objednany k
zubérovi na 28. 11. 2023.

4. Otec maloletého vypovedal na pojednavani najma, Ze byva v rodinnom dome, ktorého je
spoluvlastnikom v jednej polovici. V dome byva s priatelkou, ktora je spoluvlastni¢kou rodinného domu.
Naklady na byvanie v dome su elektrika 48 EUR, plyn 62 EUR, drevo roéne 1.200 EUR. Vysku
nakladov na smeti uviest nevedel. Splaca hypotekarny uver v splatkach po 476 EUR. Celkova vyska



hypotekarneho Gveru bola 122.000 EUR. Uver bol pouzity na kipu nehnutelnosti na jeho meno a potom
sa polovica previedla na priatelku. Ona pouzila na kiipu domu vlastné prostriedky vo vySke 53.000 EUR.
Celkova nadobudacia cena domu bola 175.000 EUR. On splaca iba hypotekarny uver a priatelka plati
vSetko ostatné. Do prace denne dochadza. Miesto vykonu prace ma v Liptovskom Hradku. Dria 1. 9.
2023 ukongil PN-ku. Zatial mzdu nedostal. Na zdravotnu starostlivost mam bezné naklady. Tie, ktoré mu
vznikaju, hradi zdravotna poistovia. Do prace dochadza autom. Plati vyzivné na S. 120 EUR mesacne.
Kupuje mu oble&enie, ktoré si S. braval domov, ale mama ho posielala naspat. Kupuje mu hracky,
napriklad bicykel. Po odchode zo spoloénej domacnosti sa s Patrikom stretaval tak, ako to popisala
matka. Zo zadiatku to bolo chaotické. Po S. vZdy chodieval a potom ho doniesol domov. Pol roka som
po neho chodil kazdy den do Skélky o dvanastej, lebo tam nespaval kvéli alergii. Mal pauzu v praci od
12.00 hod. do 13.00 hod. S S. bol u svojej mamy a tam po neho prisla S. mama. Po praci chodieval za S.
okolo 16.30 hod. a byvali spolu rézne dlho, asi tak do 19.00 hod. Pravidla navrhol on. Matka mu hocikedy
povedala, aby prisiel po S. do Jana. Povedal jej, Ze s tym nema problém, ale aby ona po neho chodila.
Zvykol s S. telefonovat’ z mobilného telefonu jeho matky. Ve&er mu zazZelal dobri noc. Porozpravali sa,
€o robil cez defi a asi to jeho mame iSlo na nervy. Od jej priatefa mal asi dvadsatminutovy telefonat,
kde mu radil, ako mam vychovavat dieta. On sa vyjadril, Ze jeho SestroCny syn ma svoj mobilny telefon,
preco S. tieZ nezariadi mobilny telefén. Co sa tyka navstev lekara s S., matka mu dala prefotenu karticku
poistenca a uz ma taku skusenost, Ze ked ju ukazal v lekarni, tak mu nechceli vydat lieky. K lekarovi
potreboval S. vyzdvihnat kartu od jeho detskej lekarky. Navrhol, Ze S. preobjedna k MUDr. C.. On bol
s S. u zubara, ked mu trhali jeho prvy zub. Aj ked spolu nezili, on sa o S. jeho matku staral, ked mali
obaja koronu. Kym jej do Zivota nevstupil priatel, tak sme sa dokazali dohodnut. On S. kupil telefon,
dal mu svoju SIM kartu. Ked' S. doviezol domov okolo 19.00 hod. aj s mojou priatelkou, asi po troch
minutach mal telefonat od S., ktory mu povedal, Ze ma po neho prist, lebo mama na neho kri¢i. Povedal
mu, aby sa obul a priSiel dole. S. bol rozruSeny, sadol si do auta a i8li spolu do lekarne. Rozpraval, Ze
mama na neho kri¢ala a chcela mu zobrat telefén. On ho asi po hodine doviezol naspat, upokojoval ho,
aby sa nebal. S. sa bal, Ze mama na neho bude kri¢at. Odvtedy mu mama zobrala telefén a S. neméze
volat jemu ani babke. Ked vola matke, nedviha mu telefén. Chcel, aby vedela, aké to je, Ze jej ani on
nezdvihnem. Matka iba raz napisala a chcela vediet ako S. je, €i ho boli usko. Odpisal jej stru¢ne, Ze
usko S. uz neboli. Od informativneho stretnutia S. nebol pri babke (otcovej mame), pritom tam chodil
skoro kazdy den. Je pravda, Zze ho tam vozila aj S. mama. On s tym nesuhlasil, pretoze to je jeho rodina
a ma o tom vediet, Ze S. ide k jeho mame (babke) a on jej ma oznamit, Ze S. k nej pride. S. sa povracal
kvéli tomu, Ze mama mu chcela zobrat telefén. On mu vtedy volal, Ze mama mu chce zobrat telefén a
pocul, Ze mu ho chce vziat, kri€ala na neho, Ze sa ide kupat, aby sa iSiel preobliect a potom spat. S.
pocul kasfat’ a to je znak, Ze potom bude vracat. Predpoklada, Zze S. telefén hodil na postel, ale ostal
zapnuty. Pocul, ako na S. matka kri€i, Ci ide proti nej a Ze niekam ,jebne” ten telefén. Bol zvyknuty byt s
S. vdenno-dennom kontakte osobne alebo telefonicky. Keby nie kontaktu so psychologi¢kou, tak by sa s
nim cez vikend nestretol. Matka psychologi¢ku odmietala, a bol prekvapeny, Ze ju tam stretol, hoci termin
dohodol on. Matke sa skon¢ilo podporovacie obdobie. Pie, Ze na syna mifia 50 EUR ale on chodi stéle
v jednych ,spidermanovskych® teplac¢ikoch a bundi¢ke s dinosaurami. Ni¢ mu nekupi. Minuly rok s S.
travil viac €asu ako jeho matka a to bez ohladu na to, Ze chodil do prace. Navstevoval ho alebo si s nim
denne telefonoval. Bol u neho cez vikendy a chodili po vyletoch. Matka s nim nechodila nikam. Teraz
sa to zmenilo ako ma priatela, ktory mé dvoch synov, tak kone€ne chodia na nejaké vylety. S. chodil na
vylety so starkou z maminej strany a s bratom z maminej strany, ktory je férovy chlap a je jeho krstny.
Matka sa riadi navrhom, ktory napisala so svojou zastupkyfiou. Teraz ma S. u neho vSetko od postielky
az po ponozky. S. kratasky mali €islo 98 - velkost pre trojroéné deti, nie pre Sestrotné dieta. Matka sa
vyjadruje k jeho priatelke, Ze je ,kacka napichana“ a podobne. Co sa tyka toho obliekania za vyzivné, to
som nepovedal ja, ale moja priatelka. Na ¢o reagovala S. mama ,ty pi¢a“. On sa nezaujima, o S. mama
robi vo svojom sukromi, ale ona sa o neho zaujima, napriklad, Ze chodi hrat. A takto ho prenasleduje. Po
informativhom stretnuti mu S. povedal, ,&o si bol nervozny na sude®, nie je vhodné, aby s nim boli takéto
veci preberané, on to s nim vébec nepreberal. S. mu povedal, Ze on chce byt teraz tyZder s nim a cez
vikend s mamou, aby to zariadil. Snazil sa byt neutralny a povedal mu, Ze bude to tak, ako sion (S.) povie.
On ma naplanované neurologické vySetrenia, lebo méa problémy s nervovymi zakon&eniami. Preto nie je
schopny pracovat tolko, ako predtym (od rana do vecera). Priemerne pred nastupom na PN-ku zarabal v
Cistom okolo 1.300 EUR. Za jul a august nemal vyplatené Ziadne nemocenské. Nedostal Ziadne peniaze
a v septembri uz pracoval, ale doposial mu nebola vyplatena mzda. Ide na neurologické vySetrene k
primarovi Kovacikovi. Budi mu napichané svaly ihlovou metédou. Jeho neurololgické vySetrenie (25.
10. 2023) nebolo dokon&ené, lebo skolaboval. Dal$ie vySetrenie ma 4. 1. 2024. Lekar mu odporudil
Setrit' sa, lebo ma zni€ené ruky ako 70 ro&ny déchodca. Zdravotné problémy sa prejavuju tak, Ze neméze



dvihat rukami tazké predmety, tfpnu mu ruky a dostava kf¢e, ked zovrie nejaku vec. Ma problémy s
manipulaciou s vecami. On je stolar a pracuje rukami. Pracuje s masivom, €o je fyzicky velmi naro¢na
praca (dvihanie dreva, vyvijanie tlaku na drevo a pod.). Robi jednoduchsie prace, ktoré mu pridefuje
majster na zarovnavacom stroji. O su€asnu pracu nechce prist, lebo mu vyhovuje pre miesto vykonu a
druh prace. Od 3koly robi s drevom. Pracu, ktoru robil pred ochorenim samostatne, robi teraz jeho Séf
a on mu pomaha. V sprave v komunikacii s matkou, Zze od 7.30 bol v robote (&l. 91), to som povedal
len preto, aby nemusel ist na postu, lebo matka ma doposial elektrickii energiu prihlasenu na neho.
Nechcelo sa mu ist na po$tu, nie je jej paholok, aby chodil vtedy, ked ona povie. Co sa tyka kriza (l. 88),
vtedy bol pomahat bez naroku na odmenu. Iny prijem okrem mzdy nema, raz bol hrat' kamaratke za 100
EUR (v lete tohto roku) v uzavretej spolo¢nosti. On ma auto za 3.000 EUR zn. AUDI A6, rok vyroby 2006.
Zakonna poistka je 90EUR polro¢ne, priemerné naklady na PHM 50 EUR. diafni€nd znamku zaplatil
predchadzajuci majitel. On po dialnici nejazdi. Pouziva aj auto svojej priatelky zn. AUDI Q7. Pohonné
hmoty do tohto auta plati jeho priatefka. Naklady na servis vozidla nevie uviest. Predpoklada 250 EUR
ro€ne. On fajci elektronické cigarety (3,60 EUR za balenie na dva dni). Naklady na mobilny telefon méa
60 EUR mesacne (pausal + splatky). V auguste 2023 nebol na dovolenke v Chorvatsku, ale na tyzden
pracovnej ceste. Viezol na dodavke stroj pre znameho a ako odmenu sa mohol okupat v mori. V tom
Case bol na PN-ke. V septembri 2023 robil so $éfom v Chorvatku, $éf mu platil stravu a nemal Ziadne
diéty. Synovi kupil pouzivany X BOX za 50 EUR, pouzivany bicykel (v lete) za 100 EUR. Na prerabanie
domu vzal spotrebny uver 20.000 EUR, ale splaca ho priatelka po 312 EUR mesacne.

5. Sud zistoval 11. 10. 2023 nazor maloletého S. v pritomnosti psychologi¢ky Krajského sudu v Ziline a
poverenej pracovniCky kolizneho opatrovnika. S. (okrem iného) uviedol, Ze ocko po neho chodil a teraz
nechodi. K ockovi by Siel, ale nie spat. Od piatku do nedele bol u ocka a u ocka spal. S ockom chce
byt ako teraz v piatok az nedelu. Cez Vianoce chodi k ockovi. Ocka chce vidat. Ockovi telefonuje z
maminho telefénu. Chce byvat tam, kde byva a v piatok pdjde k ockovi a v nedefu domov.

6. Kolizny opatrovnik navrhol schvalit' rodi€¢ovski dohodu a rozhodnutie o vyZivnhom ponechal na
zvazenie sudu. Apeloval na rodi¢ov, aby pokracovali v navstevach psychologicky referatu poradensko-
psychologickych sluzieb, lebo komunikacia rodi€ov je narusena.

7.8§ 28 ZR (1) Sucastou rodiCovskych prav a povinnosti su najma a) sustavna a dosledna starostlivost o
vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvin maloletého dietata, b) zastupovanie maloletého dietata, c)
sprava majetku maloletého dietata. (2) Rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Priich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

8. § 36 ZR (1) Rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolfvek dohodnut o Uprave
vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, siud mdze aj bez navrhu upravit vykon
ich rodi¢ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté dieta do osobne;j
starostlivosti. (veta 1. a 2.)

9. § 24 z. €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej iba ZR) (4) Rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti mozno nahradit dohodou rodi¢ov. Dohoda musi byt schvalena sudom, inak je
nevykonatelna. (5) Sud pri rozhodovani o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo pri schvalovani
dohody rodiCov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu k obidvom rodi¢om a
vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na jeho citové vazby, vyvinové potreby, stabilitu
buduceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi¢a dohodnut’ sa na vychove a starostlivosti o dieta
s druhym rodi€om. Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na vychovu a starostlivost’ zo strany
obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie pravidelného, rovnocenného a
rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodi¢mi. (6) Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata
do osobnej starostlivosti jedného z rodi€ov dba na pravo toho rodi¢a, ktorému nebude maloleté dieta
zverené do osobnej starostlivosti, na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati. Rodi¢, ktorému
nebolo maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, méZe sa prava na pravidelné informovanie sa
o maloletom dietati domahat na sude.

10. § 26 ZR Ak sa zmenia pomery, sud m0ze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone rodi¢ovskych
prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti.



11. § 62 ZR (1) Plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do
Casu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. (2) Obaja rodicia prispievaju na vyZivu svojich deti podla
svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni
rodi€ov. (4) Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v akej miere
sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€¢ov o domacnost. (5)
Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

12. § 65 ZR (1) Ak rodicia maloletého dietata spolu neZiju, sud upravi rozsah ich vyZivovacej povinnosti
alebo schvali ich dohodu o vySke vyZivného.

13. § 75 ZR (1) Pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného, ako
aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

14.§ 76 ZR (1) Vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zro€né vzdy na mesiac
dopredu.

15.§ 77 ZR (1) Pravo na vyzivné sa nepremiuje. MozZno ho vSak priznat len odo dia zacatia sudneho
konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat najdihSie na dobu troch rokov spatne odo dna zacatia
konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

16. § 78 ZR(1) Dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem
vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné len na navrh.

17. Zhodnotiac vykonané dbkazy jednotlivo a vo vzajomnej suvislosti s prihliadnutim na vSetko, o po¢as
konania vySlo najavo mal sud preukdzané nasledovné. Predmetom konania je prva Uprava vykonu
rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu S. E., nar. X. XX. XXXX - pred$kolakovi vo veku
6 rokov. Navrh matky na zacatie konania bol prijaty sidom 31. 7. 2023 (¢l. 14). Rodi¢ia maloletého
dietata nie si manZzelia a neziju v spolocnej domacnosti. Rodi¢ia okrem vyzivovacej povinnosti ku S.
inu vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu, & manzelovi - manzZelke nemaju. Otec dobrovolne plni
vyzivovaciu povinnost k dietatu 120 EUR mesacne. Otec Zije v spolo&nej domacnosti s priatelkou. Matka
Zije v spolo¢nej domacnosti iba s maloletym dietatom.

18. Rodi¢ia uzavreli rodi¢ovski dohodu na druhom pojednavani 8. 11. 2023. Rodi¢ia sa dohodli
na Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti (§ 24 ods. 4, 5 ZR), okrem vySky vyZivovace;j
povinnosti. Sud schvalil rodi¢ovsku dohodu (vyrok I. 1.-8.), lebo nezistil Ziadny rozpor jej obsahu so
zaujmami maloletého dietata. Rodicia reSpektovali nazor dietata. Rodicia sa dokazali preniest cez
vzajomné konflikty uprednostnenim najlepSieho zaujmu dietata. Rodicia dobrovolne pracuju na zlep3eni
vzajomnej komunikéacie na Referate poradensko-psychologickych sluzieb Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Liptovsky Mikulas.

19. Pri rozhodovani o vyzZivhom sud vychadza zo zakonnych kritérii, najma: a/ zasady najlepSieho
zaujmu dietata; b/ moznosti, schopnosti a majetkovych pomerov rodi¢ov; ¢/ odévodnenych potrieb
vyzivovaného dietata; d/prava dietata podielat sa na Zivotnej urovni kazdého zo svojich rodiov; e/
miery osobnej starostlivosti rodi¢ov o dieta a domacnost. Vyzivné ma uspokojovat zakladné a obvyklé
potreby dietata (stravovanie, byvanie, zdravotnd starostlivost, vzdelavanie, kultura, Sport, spoloéenské
vyzitie, vychova a pod.). Osobna starostlivost rodi¢a o dieta sa povazuje za formu plnenia vyZivovacej
povinnosti; obdobne ako vecné plnenia rodi¢a poskytované dietatu (byvanie, stravovanie, starostlivost
o domacnost, zdravotna starostlivost, volnoCasova &innost a pod.). Platenie vyZivného je periazna
Uhrada potrieb dietata. Pokial to Zivotna urover rodi¢a dovoluje vyZivhym nie su upokojované iba
zakladné Zivotné potreby dietata nevyhnutne potrebné pre Zivot, ale aj naklady na aktivity, ktoré dieta
rozvijaju (kultara, $port, vylety, dovolenky a pod.). Uvaha stdu o nevyhnutnosti vynakladanie vydavkov
rodi¢ov zavisi od konkrétnych skutkovych okolnosti (§ 63 ods. 2 ZR). Zivotna Groveh deti je zavisla od
Zivotnej urovne obidvoch rodiov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni obidvoch rodiCov, ¢o



neznamena pravo na rovnaku zivotnu uroveri. Odévodnené potreby dietata su jeho beZzné denné potreby
a opodstatnené mimoriadne potreby, ktorych uhradu kumulativhe umozfiuji moznosti a schopnosti
obidvoch rodicov.

20. Otec bol dlhodobo praceneschopny od 20. 6. 2022 do 31. 8. 2023. Pri uréovani €istého priemerného
prijmu obidvoch rodi€ov sud vychadzal od udajov ziskanych od 1. 1. 2023. Za obdobie od januara do
juna 2023 (vratane) bolo otcovi za Sest’ mesiacov vyplatené nemocenské 6.983,30 EUR. Po¢as doCasne;j
pracovnej neschopnosti posledné dva mesiace (jul a august 2023) otec nemal Ziaden prijem, lebo narok
na nemocenské mu zanikol a narok na iny prijem mu nevznikol (napr. invalidny déchodok). V septembri
2023 bola Cistda mzda otca 677,13 EUR a v oktobri 2023 bola Cistd mzda otca 639,12 EUR. Za obdobie
vySSie uvedenych desiatich mesiacov (od januara do oktébra 2023) bol disty priemerny mesacny
prijem otca 829,55 EUR (6.983,30 EUR + 677,13 EUR + 639,12 EUR = 8.299,55 EUR /: 10 mesiacov
= 829,55 EUR). Takymto spésobom ur€enia Cistého priemerného mesaéného prijmu otca za dlhsie
Casové obdobie sa sud snazil objektivizovat prijmy otca. Zdravotny stav otca nebol spochybneny, otec
je v procese diagnostiky, ktora doposial nebola ukonéena a nadalej podrobuje lekarskym vysetreniam.
Sud nemal dévod pochybovat o zdravotnych problémoch otca, vzhfadom na dizku trvania dogasne;
pracovnej neschopnosti. Matka vyslovila podozrenia, Ze otec pracoval po€as pracovnej neschopnosti
a Zze ma prijem ako DJ. Otec tuto skuto€nost poprel. Na preukazanie tychto tvrdeni by bolo potrebné
vykonat rozsiahle dokazovanie, ktoré by ani nemuselo viest k zisteniu domnelého prijmu otca. Pokial je
mozné vychadzat z legalnych dokladov (mzdove listy, potvrdenie zamestnavatela, potvrdenie Socialne;j
poistovne a podobne), sud uprednostni takéto listiny pred nepodloZenymi tvrdeniami v rovine podozreni.
Zivotny $tyl otca nesved¢i, Ze by Zil nad tvrdeny a preukazany prijem (vratane prostriedkov z Gverov).
Cisty priemerny mesaény prijem matky za obdobie od 1. 1. 2023 do oktdbra 2023 pozostava z &istej
priemernej mesaénej mzdy 586,70 EUR a rodiCovského prispevku 412,60 EUR, spolu 999,30 EUR.
Dovisenim Siesteho roku dietata narok na rodi¢ovsky prispevok zanika. Matka je poberatelka rodinnych
pridavkov 60 EUR mesaéne (3tatnej davky). Matka uplatnila narok na dariovy bonus. Aj ked prijem
matky klesne o rodi¢ovsky prispevok (po dosiahnuti veku 6. rokov maloletého v oktébri 2023), otcovi sa
Ziadnym spdsobom nezvysil prijem. Cista realna mzda dosiahnuté otcom za september 677,13 EUR a
oktéber 639,12 EUR je niZSia ako Cisty priemerny prijem 829,55 EUR, z ktorého sud ur€il vyzivné otcovi.
.Pridavky na dieta su Statnou socialnou davkou, ktorou Stat prispieva opravnenej osobe na vychovu
a vyzivu nezaopatreného dietata. Povinnostou opravnenej osoby je zabezpedit pouZitie pridavku na
vychovu a vyzivu nezaopatreného dietata...“ (Uznesenie Ustavného stdu Slovenskej republiky Ill. US
538/2015 z 27. 10. 2015). Pri ur€ovani vyzivného na maloleté dieta treba zohladnit’ aj pefazné plnenia
(davky) platené z verejnych zdrojov (R 65/2018), na rozdiel od danového bonusu, o sumu ktorého
sa znizuje dan z prijmu (nie zaklad dane), ¢im sa zvySuje C&isty prijem rodi¢a poberajuceho dariovy
bonus. Dariovy bonus nie je priamo vyplacana davka, moze sa zapocitat’' do Cistej mzdy, alebo umozriuje
znizenie dane v dafiovom priznani, ¢i ro€nom zué&tovani dane.

21. Rodi¢ia maju obvyklé vydavky na zdravotnu starostlivost. Hoci zdravotny stav otca mu brani
bez obmedzeni sa venovat svojmu povolaniu, zasadne v8ak nezvySuje jeho vydavky na zdravotnu
starostlivost. Rodi¢ia nemaju Specialne potreby, ktoré by zvySovali ich beZzné naklady. Okrem vydavkov
na stravu, hygienu, oblecenie, obuv, zdravotnu starostlivost, byvanie ma malolety pravidelné naklady
na matersku Skolu do septembra 2023 vo vyske 85 EUR mesacne (stravné 55 EUR + Skolné 30 EUR)
a od septembra 2023 vo vySke 55 EUR mesacne (stravné). Prevaznu osobnu starostlivost’ dietatu
poskytuje matka. Malolety S. je alergik (prach, psy). Doplatky za predpisané lieky na alergiu su nepatrné.
Starostlivost' je naro€na na dodrziavanie hygieny v S. okoli, ako ochrany pred prachom (&asta vymena
postefnej bielizne, ¢asté utieranie podlah). S. je intolerantny na niektoré potraviny (ryZa, séja, mlieko,
vajcia, lieskové orechy), ktoré by nemal konzumovat. S. od narodenia dvakrat absolvoval vySetrenie
u kardioléga (v Liptovskom Mikuldsi) a po dosiahnuti 6 rokov ma absolvovat kontrolu u kardiol6ga
(v Martine). Navstevy lekarov a oSetrovanie dietata po€as choroby zabezpec€uje matka. Styk otca s
dietatom je upraveny SirSie (vikendy od piatku do nedele v neparnych kalendarnych tyzdrioch; stredy
a Stvrtky s prenocovanim v parnych kalendarnych tyzdrnoch; polovicu sviatkov a Skolskych prazdnin).
Pri preberani a odovzdavani dietata po&as upravy styku je zatazeny len otec (1.4., 1.7.). Otcovi pocas
styku s dietatom vznikaju naklady vyplyvajuce zo starostlivosti poskytovanej dietatu zo strany otca.
Obvyklé naklady otca na byvanie su 210 EUR mesacne (zalohova platba za elektricki energiu 48
EUR, za plyn 62 EUR, za drevo 1.200 EUR roc¢ne t. j. 100 EUR mesacne). Otec Zije v spolo¢nej
domacnosti s priatelkou. Pri spoluziti dvoch plnoletych oséb v doméacnosti sud pocita s rovhomernym
rozdelenim nakladov na byvanie t. j. 105 EUR mesane na jednu osobu. Otec splaca hypotekarny



uver za nehnutelnost v podielovom spoluvlastnictve s priatelkou vo vySke 476 EUR mesacne. Splatky
hypotekarneho uveru sa nepovazuju za naklady na byvanie. Poskytnuty hypotekarny uver bol pouZzity na
nadobudnutie nehnutefnosti do vlastnictva otca a o prostriedky z Gveru sa zva&Sil majetok otca. Naklady
matky s maloletym na byvanie su 250 EUR mesacne (ngjomné 150 EUR, priame zéalohova platba za
elektricku energiu 100 EUR). Vydavky typu platenia poistného sa povazuju za vydavky, ktoré nie su
nevyhnutné. Kazdy z rodi€¢ov ma naklady na prepravu vlastnym osobnym motorovym vozidlom. Je na
rodi€och regulovat' svoje vydavky (napr. telekomunikaéné sluzby, poistenie, internet, televizia) podla
dosiahnutych prijmov. Sud urcil vyZivné na maloletého 150 EUR mesacne od zacatia konania na sude
(doru€enia navrhu) t. j. od 31. 7. 2023 s prihliadnutim na kritérid v odseku 19 oddvodnenia rozsudku a
zistené pomery (rodiCov a dietata) v odseku 20 a 21 oddévodnenia rozsudku. S vyZivnym na maloletého
a rodinnymi pridavkami bude &isty mesacny prijem matky 796.70 EUR (586,70 EUR + 60 EUR + 150
EUR). Vyzivné predstavuje priblizne 18 % z €istého priemerného mesacéného prijmu otca.

22. Otcovi vzniklo zameskané vyzivné za obdobie od 31. 7. 2023 do 31. 10. 2023 vo vy3ke 90,95 EUR.
Za den 31. 7. 2023 vzniklo otcovi zameskané vyzivné 0,95 EUR (vypocitané nasledovhym spdsobom:
ur€ené vyzivné 150 EUR /: 31 dni = 4,83 EUR/den; uhradené vyZivné 120 EUR /: 31 dni = 3,87 EUR/
den; 4,83 EUR - 3,87 EUR = 0,96 EUR, zaokruhlene 0,95 EUR). Za obdobie od augusta 2023 do konca
oktébra 2023 vzniklo otcovi zameskané vyzivné 90 EUR (vypocitané nasledovnym spdsobom: uréené
vyzivné 150 EUR x 3 mesiace = 450 EUR; uhradené vyzivné 120 EUR x 3 mesiace = 360 EUR; 450
EUR - 360 EUR = 90 EUR). Sud povolil otcovi splacat’ vyzivné v splatkach po 20 EUR spolu s beznym
vyzivhym poénuc od vykonatelnosti (doru¢enia rozsudku).

23. O trovach konania rozhodol sud podfa § 52, § 57 CMP tak, Ze Ziadny z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania (vyrok ll.).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Liptovsky Mikula$, v pocte vyhotoveni pre kazdého uc€astnika a sud. Odvolanie mc“)ge podat ucastnik, v
neprospech ktorého bolo rozhodnutie vydané. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Popri vSeobecnych naleZitostiach je potrebné v odvolani uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi, aby uskutocfioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.
Rozsudky o vyzivnom su vykonatelné doruc¢enim (§ 44 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie na pefazné plnenie, opravneny
moéze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti v zneni neskorSich predpisov, alebo navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia, ktorym
bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost' vo vztahu
k maloletému podfa § 370 a nasl. CMP.



Ak vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud schvalil dohodu rodiov, nie su rodiCia opravneni
podat voci vyroku, ktorym bola dohoda schvélena, odvolanie (§ 122 CMP).



