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Uznesenie

Spravny sud v Banskej Bystrici, v pravnej veci zalobcu: A. B. C., nar. XX.XX.XXXX, Statny obcan
SR, bytom D. XX, XXX XX E., proti Zalovanému: Okresny Urad Banska Bystrica, odbor opravnych
prostriedkov, so sidlom Nam. L. Stura 5943/1, 974 01 Banska Bystrica, v konani o spravnej Zalobe
o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. Xo 15/2022-3/PL zo dina 16. marca 2023, takto

rozhodol:

I. Sud spravnu zalobu odmieta.

Il. Ziaden z u&astnikov konania nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Krajskému sudu v Banskej Bystrici podal Zalobca dfia 24.05.2023 spravnu Zalobu, ktorou sa v zmysle
Zalobného navrhu domaha aj preskimania zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢&. Xo 15/2022-3/PL zo
dna 16.03.2023, ktorym Zalovany zamietol odvolanie Zalobcu a potvrdil rozhodnutie Okresného uradu
Velky Krti§, katastralny odbor &. X 90/2021 zo diia 13.10.2022. Zalobca vo svojom podani uviedol, Ze
spolu so v8eobecnou spravnou Zalobou o preskimanie vy3Sie uvedeného rozhodnutia Zalovaného
podava suc€asne spravnu Zalobu proti neinnosti organu verejnej spravy a spravnu Zalobu proti inému
zasahu organu verejnej spravy. Spravna zaloba bola podana na Krajskom sude v Banskej Bystrici ako na
spravnom sude a bola jej pridelena spisova znacka 28Sa/11/2023. Vykon sudnictva v spravnych veciach
preSiel v zmysle zdkona €. 151/2022 Z. z. o zriadeni spravnych sudov a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov na spravne sudy, Vv tejto veci konkrétne na Spravny sud v Banskej Bystrici, ktory nasledne
uznesenim €. k. BB-28Sa/11/2023-52 zo diia 20.06.2023 vyludil na samostatné konanie vSeobecnu
spravnu zalobu zalobcu o preskimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného €. Xo 15/2022-3/PL, k: X
90/2021 zo dna 16.03.2023 s tym, Ze vec bude vedena pod novou spisovou znackou. Po vylu&eni veci
na samostatné konanie bola veci pridelena spisova znacka 3S/7/2023.

2. Spravny sud v Banskej Bystrici podanie Zalobcu preskimal a zistil, Ze neobsahovalo vSetky naleZitosti
spravnej Zaloby, a preto vyzval Zalobcu uznesenim (vys$Sieho sudneho uradnika) &. k. 3S/7/2023-57
zo dia 11.07.2023 na odstranenie vad Zaloby, a to na predloZzenie plnomocenstva v relevantnej forme
pre ucely spravneho sudneho konania, pripadne na predloZenie potvrdenia o poZzadovanom vzdelani
Zalobcu, nakolko sa v tomto konani Zalobca domahal preskimania zakonnosti rozhodnutia Zalovaného
vydaného v rezime zakona €. 162/1995 Z.z. o katastri nehnutelnosti a o zapise vlastnickych a inych prav
k nehnutelnostiam (katastralny zédkon) v zneni zakona &. 212/2018 Z. z., teda ide o vSeobecnu spravnu
Zalobu, pri ktorej zédkon vyZaduje povinné zastupenie advokatom. Spravny sud zaroven poudil Zalobcu
o nasledkoch neodstranenia vady Zaloby a zaroverfi aj 0 moznosti obratit' sa so Ziadost'ou o pravnu pomoc
na Centrum pravnej pomoci podla zakona €. 327/2005 Z. z. o poskytovani pravnej pomoci osobam
v materialnej nudzi a o zmene a doplneni zakona €. 586/2003 Z. z. o advokacii a 0 zmene a doplneni
zékona €. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zakon) v zneni neskor$ich predpisov
v zneni zakona ¢&. 8/2005 Z. z.



3. Podanim zo dfia 06.08.2023 Zalobca podal proti vy$Sie uvedenému uzneseniu vysSieho sudneho
uradnika staznost. V odévodneni svojho podania namietal vylu¢enie prieskumu Zalobou napadnutého
rozhodnutia Zalovaného na samostatné konanie, nakolko podla jeho nazoru nim uvedenu problematiku
Zaloby proti necinnosti Zalovaného a proti inému zasahu organu verejnej spravy je potrebné riesit spolu
a komplexne s prieskumom napadnutého rozhodnutia. Dalej uviedol, Ze nim podana Zaloba v rozsahu
a vo forme ako ju podal na Krajskom sude v Banskej Bystrici dfia 24.05.2023, a ktora bola vedena
pod spisovou znadkou 28Sa/11/2023, spifiala naleZitosti uvedené v § 49 ods. 2 pism. b) Spravneho
sudneho poriadku (dalej aj len ,SSP*) s tym, Ze Zalobca nemusel byt v konani pred spravnym sidom
zastupeny advokatom. V rdmci podanej staznosti zalobca navrhol celkové zhodnotenie Zalobného
navrhu v pdvodnom zneni a namietany procesny nedostatok vyhodnotit celkom alebo z €asti za spineny,
pripadne udelit vynimku z dévodu eliminacie vyskytu diskriminacie. Dalej zalobca poukéazal na to, Ze
popri Studiu na vysokej Skole absolvoval a uspedne zlozil skusky z predmetu pravne minimum, avak
s prihliadnutim na skuto&nost, Ze je nechodiaci, nie je schopny zabezpedit predloZenie tohto dokladu,
ktory by podla nazoru Zalobcu mohol posluzit k odstraneniu vo vyzve uvedeného nedostatku pravneho
zastupenia. S prihliadnutim na uvedené Zalobca navrhol spravnemu sudu zlu€enie dvoch konani, a to sp.
zn. 3S/7/2023 a konania sp. zn. BB-28Sa/11/2023 do jedného konania, v ramci ktorého nie je zakonnou
podmienkou konania povinné pravne zastupenie, a v pripade opodstatnenosti vylu¢enia predmetného
konania na samostatné konanie pokraCovat v konani s tym, Ze Zalobca nemusi byt v konani pred
spravnym sudom zastupeny advokatom.

4. Spravny sud uznesenim &. k. 35/7/2023-119 zo dia 06.10.2023, ktoré sa stalo pravoplatnym driom
12.10.2023, rozhodol, Ze staznost Zalobcu proti uzneseniu Spravneho sudu v Banskej Bystrici €. k.
3S/7/2023-57 zo diia 11. jula 2023 zamieta.

5. Podfla § 6 ods. 1 SSP; Spravne sudy v spravnom sudnictve preskimavaju na zaklade Zaldb zakonnost
rozhodnuti organov verejnej spravy, opatreni organov verejnej spravy a inych zdsahov organov verejne;j
spravy, poskytuju ochranu pred necinnostou organov verejnej spravy a rozhoduju v dalSich veciach
ustanovenych tymto zdkonom.

6. Podla § 49 ods. 1 SSP; Zalobca musi byt v konani pred spravnym sidom zasttpeny advokatom; to
neplati, ak ma Zalobca, jeho zamestnanec alebo €len, ktory za neho na spravnom sude kona alebo ho
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupfia. Povinnost zastupenia sa vztahuje aj na
spisanie Zaloby. Splnomocnenie udelené advokatovi nemozno obmedzit.

7. Podla § 49 ods. 2 SSP; Zalobca nemusi byt zastipeny podla odseku 1

a) vo veciach, v ktorych je dana vecna prisluSnost okresného sudu podfa § 12,

b) v konani podfla § 6 ods. 2 pism. b) az e), g) a i),

¢) v konani o spravnej zalobe vo veciach slobodného pristupu k informaciam podfa osobitného predpisu,
d) ak je zalovanym Centrum pravnej pomaoci.

8. Podla § 59 ods. 1, 2 a 3 SSP; (1) Ak ide o podanie vo veci samej, z ktorého nie je zrejmé, ¢oho sa
tyka a €o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neupiné alebo nezrozumitelné, spravny sud uznesenim
vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote podla § 58 ods. 2. (2) V
uzneseni podla odseku 1 spravny sud uvedie, v ¢om je podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako
ho doplnit alebo opravit, a pouci 0 moznosti podanie odmietnut. (3) Ak sa v lehote uréenej spravnym
sudom podanie nedoplini alebo neopravi, spravny sud podanie odmietne uznesenim; to neplati, ak pre
uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

9. Podla § 97 SSP; Ak tento zakon neustanovuje inak, spravny sud kedykolvek po¢as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze spravny sud konat a rozhodnut' (dalej len ,procesné
podmienky*).

10. Podla § 98 ods. 1 pism. f) SSP; Spravny sud uznesenim odmietne Zalobu, ak Zalobca nebol pri jej
podani zastupeny podla § 49 ods. 1 alebo § 50.

11. Podla § 177 ods. 1SSP; Spravnou Zalobou sa Zalobca m6Ze domahat ochrany svojich subjektivnych
prav proti rozhodnutiu organu verejnej spravy alebo opatreniu organu verejnej spravy.



12. Podla § 182 ods. 2 SSP; K spravnej Zalobe musi byt pripojené

a) splnomocnenie udelené advokatom, ak nejde o vynimky uvedené v § 49 ods. 1 a 2,

b) potvrdenie o pozadovanom vzdelani Zalobcu, jeho zamestnanca alebo &lena podla § 49 ods. 1,

c) jedno vyhotovenie napadnutého rozhodnutia organu verejnej spravy alebo opatrenia organu verejnej
spravy, ak nejde o opomenutého uc€astnika podla § 179 ods. 1, alebo jedno vyhotovenie rozhodnutia
organu verejnej spravy o nevyhoveni protestu prokuratora vydané v poslednom stupni, ak ide o spravnu
zalobu podanu prokuratorom.

12. Podla § 489 SSP; Za vysoko$kolské pravnické vzdelanie druhého stupfa sa na ucely tohto zakona
povazuje vysokoSkolské vzdelanie druhého stupfia v Studijnom odbore pravo na pravnickej fakulte
vysokej Skoly v Slovenskej republike alebo uznany doklad o vysokoskolskom pravnickom vzdelani
druhého stupifia vydany zahrani¢nou vysokou Skolou; ak bolo vysokoskolské vzdelanie ziskané najprv
v prvom stupni a nasledne v druhom stupni, vyZaduje sa, aby iSlo v oboch stupfioch o vzdelanie v
Studijnom odbore pravo.

13. V zmysle § 182 ods. 2 pism. a) SSP musi byt k spravnej Zalobe pripojené splnomocnenie udelené
advokatovi, ak ide o také konanie pred spravnym sudom, kde je povinné zastipenie advokatom. Spravna
Zaloba Zalobcu o preskumanie zadkonnosti rozhodnutia Zalovaného je vSeobecnou spravnou Zalobou,
pri ktorej je v zmysle § 49 ods. 1 a2 SSP povinné zastupenie advokatom (nevztahuje sa na fiu vynimka
v zmysle § 49 ods. 2 SSP). Zalobca by takito povinnost nemal, ak by sam mal vysokoskolské pravnické
vzdelanie druhého stupna, ¢o by musel preukazat dokladom v zmysle § 182 od. 2 pism. b) SSP.

14. Zalobca poukazoval v staznosti podanej proti uzneseniu sp. zn. 3S/7/2023-57 zo dfia 11.07.2023
na to, Ze spravna Zaloba mala byt prejednana v ramci spravnej Zaloby proti necinnosti organu
verejnej spravy. Spravny sudny poriadok ale takyto postup neumoZzhuje. Druh spravnej Zaloby je
uréovany predmetom sudneho prieskumu — ¢oho sa Zalobca v konani pred spravnym sidom domaha.
V prejednavanej veci sa zalobca domaha prieskumu zadkonnosti rozhodnutia organu verejnej spravy —
Okresného uradu Banska Bystrica, odbor opravnych prostriedkov €. Xo 15/2022-3/PL zo dfia 16. marca
2023, ktorym tento organ verejnej spravy zamietol odvolanie Zalobcu a potvrdil rozhodnutie Okresného
uradu Velky Krti§, katastralny odbor &. k. X 90/2021 zo dia 23.03.2022, ktory rozhodol na prvom stupni
ako vecne prislusny organ v zmysle § 18 ods. 1 katastralneho zédkona a podla zakona ¢&. 71/1967
Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov. V tejto ¢asti ide bezpochyby
o v8eobecnu spravnu Zalobu v zmysle prvej hlavy tretej ¢asti Spravneho sudneho poriadku, pri ktorej je
ustanovené povinné zastupenie advokatom (nejde o Ziadnu z vynimiek podla § 49 ods. 2 SSP). Vedenie
spolo&ného konania o vSeobecnej spravnej Zalobe a o spravnej zalobe proti ne€innosti organu verejnej
spravy alebo o spravnej zalobe proti inému zasahu organu verejnej spravy nie je mozné, nakolko ide
o odlisné druhy spravnych Zaldb a kym pri vSeobecnej spravnej zalobe vec prejednava a rozhoduje
senat spravneho sudu podla § 23 ods. 1 SSP, o spravnej zalobe proti necinnosti organu verejnej spravy
a o spravnej zalobe proti inému zasahu organu verejnej spravy kona a rozhoduje sudca spravneho sudu
podla § 23 ods. 2 pism. d) a ) SSP.

15. Zaroven spravny sud povazuje za potrebné uviest, Ze Spravny sudny poriadok nedava spravnemu
sudu pravomoc na to, aby podmienku pravneho zastupenia zalobcovi odpustil (okrem pripadu, Ze sam
Zalobca ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria alebo v pripadoch vymedzenych v §
50 SSP). Zalobca bol v uzneseni &. k. 3S/7/2023-57 zo dila 11.07.2023 z&roveri pougeny podla § 26
ods. 2 SSP o tom, Ze sa so Ziadostou o pravnu pomoc mdze obratit na Centrum pravnej pomoci, ktoré
ma ako jediny subjekt zverenu pravomoc pridelit advokata v pripade splnenia zakonom stanovenych
podmienok.

16. Spravna zaloba zalobcu, ktorou sa domahal prieskumu zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. Xo
15/2022-3/PL zo dfia 16.03.2023, ktorym Zalovany zamietol odvolanie Zalobcu a potvrdil rozhodnutie
Okresného uradu Velky Krti§, katastralny odbor & X 90/2021 zo dfia 13.10.2022, je vSeobecnou
spravnou zalobou, pri ktorej SSP ustanovuje povinnost Zalobcu byt zastupeny advokatom, pri¢om
povinnost zastupenia sa vztahuje aj na spisanie Zaloby. KedZe ide o odstranitelny nedostatok
podmienok konania, spravny sud Zalobcu uznesenim €. k. 3S/7/2023-57 zo dna 11.07.2023 vyzval, aby
tento nedostatok odstranil v lehote 10 dni od dorugenia predmetného uznesenia, a to predlozenim
splnomocnenia udeleného advokatovi v relevantnej forme. Zalobca mohol zarover spravnemu sudu
preukazat, Zze poziadal Centrum pravnej pomoci o poskytnutie pomoci alebo predlozit doklad o tom, Ze



sam ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupfia, ktorym sa v zmysle § 489 SSP rozumie
vysokoskolské vzdelanie druhého stupria v Studijnom odbore pravo na pravnickej fakulte vysokej Skoly
v Slovenskej republike alebo uznany doklad o vysokoskolskom pravnickom vzdelani druhého stupfia
vydany zahraniénou vysokou 8kolou; ak bolo vysokoskolské vzdelanie ziskané najprv v prvom stupni a
nasledne v druhom stupni, vyZaduje sa, aby iSlo v oboch stupfioch o vzdelanie v Studijnom odbore pravo.
Zalobca napriek poudeniu v sidom stanovenej lehote nepredlioZil spravnemu stdu plnomocenstvo
udelené advokatovi na zastupovanie v konani pred spravnym sudom, ani nepreukazal spravnemu sudu,
Ze sdm ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupfia v zmysle § 489 SSP, a zaroveri ani
nepreukazal, Ze poziadal Centrum pravnej pomoci o poskytnutie pravnej pomoci. Absolvovanie skusky
z pravneho minima, na ktoré poukazoval Zalobca, nespifia poziadavku vymedzenu v § 489 SSP. Spravny
sud preto spravnu Zalobu odmietol podla § 98 ods. 1 pism. f) SSP.

17. O nahrade trov konania spravny sud rozhodol podla § 170 pism. a) SSP tak, Ze Ziaden z u¢astnikov
konania nema pravo na nahradu trov konania, nakolko spravna Zaloba bola odmietnuta.

18. Toto rozhodnutie prijal senat spravneho sudu pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods. 4 SSP).
Poucenie:

Uznesenie je pravoplatné jeho doru¢enim (§ 151 ods. 2 SSP).

Proti tomuto uzneseniu je pripustna kasacna staznost (§ 439 ods. 1 SSP a § 439 ods. 2, 3, 4 SSP a
contr.).

O kasacnej staznosti rozhoduje kasacny sud — NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky (§ 438 ods.
2 SSP). Kasac¢nu staznost je potrebné podat na Spravnom sude v Banskej Bystrici (§ 444 ods. 1 SSP)
v lehote jedného mesiaca od dorucenia rozhodnutia opravnenému subjektu (§ 443 ods. 1 SSP).

Podla § 445 ods. 1, 2 SSP; (1) v kasacnej staznosti sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania
podla § 57 uviest

a) oznacenie napadnutého rozhodnutia,

b) udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo stazovatelovi dorucené,

c) opisanie rozhodujucich skuto¢nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440
sa podava (dalej len "staznostné body"),

d) navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh).

(2) Staznostné body mozno menit len do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staznosti.

Podla § 449 ods. 1, 2 SSP; (1) stazovatel alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasacne;j
staznosti zastupeny advokatom. Kasacna staznost a

iné podania staZovatela alebo opomenutého staZovatela musia byt spisané advokatom.

(2) Povinnosti podla odseku 1 neplatia, ak

a) ma stazovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na
kasacnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) ide o konania o spravnej zalobe podla § 6 ods. 2 pism. c) a d),

c) je zalovanym Centrum pravnej pomoci.



