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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovnia v rodinnej veci mal. W. R., nar. 09.04.2010, trvale bytom L. M., ul. A. U. €.
X, zast. koliznym opatrovnikom Mestom Stara Lubovna, dieta rodiov T. N., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom L. M., ul. I. & XX a M. R., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L. M., ul. A. U. &. X, na navrh Uradu
prace, socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni, za G€asti A. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. €.
XXX, v konani o vydanie predbezného opatrenia takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje matke maloletého dietata M. R., nar. X.XX.XXXX odovzdat maloleté dieta W.
R., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. U. X, L. M. do starostlivosti A. C., nar. XX.X.XXXX, trvalé bytom
Q. XXX.

II.S4d nariaduje matke maloletého dietata M. R., nar. X. XX.XXXX platit vyzivné pre mal. dieta
W. R., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. U., L. M. vo vy8ke 26 eur mesacne, ktoré vyzivné je povinna
uhradzat vzdy do 15 - tého dna toho-ktorého mesiaca vopred k rukam A. C., nar. XX. X. XXXX.

lll.Sud nariad uje otcovi maloletého dietata T. N., nar. XX.X.XXXX platit vyzivné pre maloletd W.R.,
nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom A. U., L. M. vo vySke 26 eur mesacne, ktoré vyzivné je povinny uhradzat
vzdy do 15 - tého dna toho-ktorého mesiaca vopred k rukam A. C., nar. XX. X. XXXX.

Sud uklada navrhovatelovi povinnost podat navrh vo veci samej v termine do 30.04.2012.
IV. Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel Urad prace socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni podal na tunajsi sid navrh na vydanie
predbezného opatrenia, ktorym ziadal, aby sud nariadil matke mal. dietata odovzdat mal. W. R., nar.
9.X. XXXX do starostlivosti A. C., nar. XX.X.XXXX, bytom Q. ¢. XXX a platit vyzivné pre maloleté dieta
zo strany oboch rodi¢ov vo vySke 26 eur mesacne, k rukam A. C., nar. XX. X.XXXX, bytom Q. ¢. XXX.

Podany navrh odbdvodnil tym, Ze maloletd W. R. pochadza z druzského vztahu p. M. R., nar.
XXX XXXX, trvale bytom A. U. X, L. M. a T. N., nar. XXX XXXX, trvale bytom I. XX, L. M.. Matka
mal. W. nema inu vyZivovaciu povinnost.

Matka maloletého dietata je poberatelkou rodi¢ovského prispevku vo vySke 194,70 € a pridavku na
dieta vo vyske 22,54 € mesacne.



Otec maloletej uznal otcovstvo po jej narodeni a to diia 30.11.2010 na matrinom uUrade Mestského
uradu Staré Lubovhia.

Rodina maloletého dietata je vedena v evidencii oddelenia socialno - pravnej ochrany deti a socialnej
kurately od maja 2010, kedy bolo Uradu prace oznamené Lubovnianskou nemocnicou n.o. v Starej
Lubovni, Ze matka dietata javila znamky opitosti rovnako ako jej druh. V €ase prichodu RZP sa v byte
nachadzalo dietatko. Matka bola prijata na gynekologicko-pérodnicke oddelenie ako Sestonedielka pre
febrility do 40 stupriov. Dieta bolo po dvoch dnoch prepustené do domacej lieCby, hospitalizacia matky
bola dilhodobejSia. Dietatko si prevzala podfa vyjadrenia nemocnice stard matka R. R..

Samotna matka pri naslednom pohovore uviedla, Ze alkohol nepoziva. Mala jej to dosvedcit aj jej matka,
ktora s fiou bola v tom ase v byte. Pani R. uviedla, Ze sa bude stazovat na nemocnicu za nepravdivé
zaslanie informacii o jej osobe.

Dalsie oznamenie o poziti alkoholu matkou maloletého dietata bolo zo diia 29.05.2010 v ase okolo
13,30 hod., kedy bolo na sluzobny pohotovostny mobil oddelenia SPODaSK oznamené, Zze matka je
pod vplyvom alkoholu a to aj spolu so svojou matkou. Obidve tieto tvrdenia popreli. Y. pani R. uviedla,
Ze je pravdou, Ze ona sama sa lie€ila v minulosti na psychiatrii, pretoZze mala problémy s nadmernym
uzivanim alkoholickych napojov. Pri vykonanej navsteve v domacnosti bola matka maloletého dietata
upozornena na nedostatoCnu hygienu v domacnosti. S matkou maloletého dietata bol na urade
prace vypracovany plan socialnej prace s rodinou dietata. Matke bolo opakovane poskytnuté socialne
poradenstvo zamerané na riadny vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti a zabezpec€ovanie starostlivosti
o maloleté dieta, sprostredkovana pomoc zamestnankyne referatu PPS uradu prace, ktord matka
odmietla s odévodnenim, Ze je pre fu nepotrebna.

Nasledne sa hlasenia opakovali a to e.mailom doru¢ené oznamenie o zanedbavani starostlivosti o mal.
W. zo dna 4.06.2010. Tieto oznamenia nepodavali totoZné osoby. Vzhfadom na zavaZnost ich obsahu
bola poZiadana mestska policia o vyjadrenie, €i boli nimi vykonavané navstevy v rodine a z akych
dovodov. Zaroven bola detska lekarka poZiadana o vyjadrenie sa k zabezpecovaniu riadnej starostlivosti
u mal. W.. Tato nezistila (ani doposial) ziadne nedostatky pri poskytovani starostlivosti dietatu. V
mesiaci jul 2010 Mesto Stara Lubovha oznamilo, Zze nemaju vedomosti o problémoch v suvislosti so
spravanim sa p. R. na verejnosti.

DnRa 21.03.2011 matka maloletého dietata podala na tunajsi sid navrh na Upravu vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti vzhladom na skuto¢nost, Ze podla jej vyjadrenia s otcom dietata nezije v spoloCne;j
domacnosti od oktébra 2010 a na vychovu a vyzivu dietata jej neprispieva.

Oznamenie o pozivani alkoholu matkou mal. W. sa opat’ zopakovalo a to v mesiaci jun 2011 a opat
v septembri 2011. V oboch tychto pripadoch to boli anonymné oznadmenia. PrileZitostné pozivanie
alkoholickych napojov matkou maloletého dietata potvrdili aj jej blizki pribuzni. Vzhlfadom na opakované,
rézne oznamenia o pozivani alkoholu matkou mal. dietata a o podozreni zo zanedbavania starostlivosti
bola matka vyzvana dia 12.09.2011, aby doloZila uradu prace potvrdenie o tom, Ze je schopna sa o dieta
starat. Jej oSetrujucim lekarom je MUDr. Kratka. Potvrdenie mala dolozit' v lehote do 5 dni. Doklad dna
19.09.2011 dolozila. MUDr. Kratka uviedol, Ze mu nie je zname, Ze by matka trpela takou chorobou,
ktora by jej nedovolovala starat’ sa o svoje dieta.

Matka bola upozornena, ze v sulade so zmenou Zakona o SPODaSK ucinnostou od 01.07.2011 organ
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately sleduje aj spésobilost oboch rodi¢ov okrem iného
dieta vychovavat.

V mesiaci december 2011 a to dia 7.12.2011, 25.12.2011 a opat 26.01.2012 bolo oddeleniu oznamené
pozivanie alkoholu matkou. Naposledy dna 26.01.2012 bola matka na zaklade anonymného oznamenie
navstivena doma v byte. Uz v priestoroch chodby na 6. poschodi bytového domu bol nadmerny hluk,
hrala vefmi hlasno hudba. Navsteva bola vykonana za asistencie organov ¢innych v trestnom konani.
Matka az po opakovanych vyzvach (zvonenie, klopanie, buchanie na dvere) byt otvorila. Uviedla, ze ma
navstevu a nepraje si, aby pracovnicky uradu prace vosli do bytu, nato bola vyzvana, aby uviedla, kde ma
dieta a aby ukazala zasoby potravin a hygienické potreby pre dieta. Evidentne pozila viac alkoholickych
napojov (jej postoj bol tackavy, reCovy prejav menej zrozumitelny). V byte sa v tom ¢ase nachadzali
dvaja muzi, ktori vysli na chodbou bytu a taktiez javili znamky pozitia alkoholu. Matka dietata uviedla,



Ze dcérku ma u svojej starej matky v Hniezdnom, pani C., ktora jej pravidelne pomaha. Nesuhlasila s
vykonanim navstevy v domacnosti s odévodnenim, Ze ma navstevu, nechcela ukazat hygienu a stav
miestnosti, kde do doby kym si rano W. prevzala jej stara matka dieta bolo. Zasoby potravin uviedla, Ze
nema, ukazala len plienky pre dieta. Dfia 27.1.2012 sa mala matka dietata, podla vlastného vyjadrenia
dostavit' k psychologi¢ke MUDr. Jancurovej na psychotesty - nedostavila sa pre udajne vysoké teploty.

V rodine maloletého dietata boli a su pravidelne vykonavané navstevy v domacnosti, je sledovana
starostlivost’ zo strany matky, ktorej je poskytované poradenstvo so zameranim na vykon rodi¢ovskych
prav a povinnosti, najma na sustavnu a déslednu starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny
vyvoj maloletého dietata. Matka nepretrzite udava, Ze ona nema s ni€im problém, sama pripusta, Ze
poziva alkoholické napoje prilezitostne. V poslednom obdobi udavala, ze ju ,,otravuju“. Odporuc¢ania
organu SPODaSk nereSpektuje. Vzhladom na neucelné vyuzivanie finanénych prostriedkov bol podany
podnet na zastavenie vyplaty pridavku na dieta opravnenej osobe a jej poskytovanie Mestskému uradu
v Starej Lubovni v ramci institutu osobitného prijemcu.

Z vy$$ie uvedenych skuto&nosti je zrejmé, Ze vSetky doteraz prijaté opatrenia Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Stard Lubovfia sa minuli G€inku a neplnili svoj ucel. Matka poruSuje povinnosti,
vyplyvajuce z jej rodiCovskych prav a povinnosti, najma tym, Ze nezabezpecuju sustavne a ddsledne
starostlivost o vychovu, vyzivu a vSestranny vyvoj maloletého dietata, ktora je spdsobovana nadmernym
a Castym pozivanim alkoholickych napojov u matky, pritomnostou dalSich oséb v byte matky pod
vplyvom alkoholu. Vzhladom na zistené skuto€nosti bo dfa 2.2.2012 podany navrh na Okresny sud
Stara Lubovia na ulozenie vychovného opatrenia a to dohladu nad vychovou mal. dietata. Dovody pre
ulozenie tohto opatrenia spocivali v zistenom zanedbani vychovy zo strany matky, nezaujmu otca, v
nedostato¢nom vychovnom pdsobeni, ale hlavne v pozivani alkoholickych napojov. Ciefom vychovného
opatrenia bolo zabezpecit riadne pInenie rodiovskych prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému dietatu s
cielom predist vynatiu dietata z biologickej rodiny a jeho umiestnenia v detskom domove v nevyhnutnom
pripade aj za predpokladu zmeny Upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti rodiCov a ur€enia
rozsahu vyzivovacej povinnosti, pripadne zverenia dietata do nahradnej osobnej starostlivosti blizkym
rodinnym pribuznym. Doposial nebolo o vychovnom opatreni rozhodnuté. Dra 22.02.2012 bol zaroven
zaslany na Obvodné oddelenie Stara Lubovria podnet o podozreni z mozného spachania trestného Cinu
matkou mal. dietata vo veci ohrozovania mravnej vychovy k dalSiemu preverovaniu.

Av8ak aj nadalej urad prace zaznamenal informacie o nadmernom pozivani alkoholu matkou mal.
dietata a o neposkytovani riadnej starostlivosti dietatu.

Dna 16.03.2012 a 21.03.2012 bolo opakovane uradu prace oznamené, Ze pani R. poziva alkoholické
napoje a podla vyjadrenia oznamovatefov, sa o mal. dcérku nestard. Mal. dieta byva ,pokakané®,
wplace’, jeho matka je ,opitd“, dieta ,ponechava hocikomu bavit“, je ,tam Spina“. V byte sa zdrZiavaju
,r6zni“ ludia pod vplyvom alkoholu, spravaju sa hluéne. Matku bolo vidiet' na ulici ,dfia 14.03.2012“ ,
ako nevnima okolie désledkom poZitia alkoholu, v uvedenom Case sa nachadzala bez svojho mal.
dietata. Preto bola naposledy dnha 22.3.2012 vykonana osobna navsteva priamo v byte matky. Ta nebola
pritomna. Na klopanie otvoril dvere bytu cudzi mlady muz, ktory uviedol, Ze p. R. ,si §la nieCo vybavit“.
Do bytu k mal. dietatu zamestnancov UPSVaR Stara Luboviia nevpustil, no k dveram doniesol na rukach
ukazat’ mal. dieta. K nemu pristupila aj daldia neznama osoba, mladé diev¢a, ktoré sa nepredstavilo.
Opakovane sme domacnost mal. dietata navstivili nasledujuci den a to 23.03.2012. Opat na zvonenie
otvoril dvere mlady muz, ktory uviedol, Ze matka sa od v€era nevratila domov. KedZe sme nevedeli,
ako je zabezpelovana starostlivost mal. dietatu, chceli sme ho vidiet. Po vstupe do izby sme zistili,
Ze sa tam zdrziava daldi mlady muZ a aj samotna matka. Na otadzku, pre€o sa zatajuje uviedla, ,Ze ju
stale obtazujeme®. Dieta bolo v izbe. Izbové dvere mali vybité sklo, na chodbe boli pohadzané rézne
veci, oSatenie dieta malo naskladané na kdpke za dverami. Bolo neprezleCené, v SpinavSom obleceni

na ktorom boli znamky Spiny z jedenia.

Vzhladom na opakované oznamenia a aj zistenia pozitia alkoholu matkou je predpoklad, ze mal. dieta
sa moze ocitnut v ohrozeni. Je vystavované rizikdm vplyvu negativnych javov - pozivanie alkoholickych
napojov, vplyvu Skodlivych javov na jeho vychovu - navstevy restauraénych zariadeni a pod, ktoré mozu
ohrozit, alebo narusit jeho priaznivy vyvoj a preto je v zaujme dietata potrebné doCasne upravit pomery.



Uznesenim ¢.k. 4P/88/2012 - 8 zo dfia 2.4.2012 sud ustanovil mal. dietatu kolizneho opatrovnika
Mesto Stara Lubovria.

Podla § 74, ods. 1, O.s.p. pred zacatim konania mdze sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby docasne boli upravené pomery uc€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia
bol ohrozeny.

Podla § 75 ods. 1, O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenia na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Podla ods. 2, cit. zdkonného ustanovenia navrh ma okrem nalezitosti navrhu podla § 79, ods.
1 obsahovat opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddévodrujucich nariadenie predbezného opatrenia,
uvedenie podmienok dévodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezné ochrana, a odévodnenie
nebezpelenstva bezprostredne hroziacej ujmy alebo potreby do€asnej Upravy pomerov maloletého
dietata v zaujme maloletého dietata; ak ide o odovzdanie dietata do starostlivosti fyzickej osoby, ktora
nie je blizkou osobou maloletého dietata, k navrhu musi byt dolozeny doklad preukazujuci zapisanie do
zoznamu ziadatelov podfla osobitnych predpisov. Z navrhu musi byt zrejme, ¢oho sa mieni navrhovatel
domahat navrhom vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma
byt maloleté dieta zverené do starostlivosti, alebo ozna&enie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do
ktorého ma byt maloleté dieta umiestnené. Navrh podla odseku 8 musi obsahovat aj vysku zabezpeky
na nahradu ujmy.

Podla § 76 ods. 1 pism. b/ O.s.p. predbeznym opatrenim méze sud nariadit u€astnikovi najma, aby
odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodiCov alebo do starostlivosti toho, koho oznaci sud; alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

Ugelom predbezného opatrenia v sulade s vy$$ie citovanou pravnou Upravou je dodasna Uprava
pomerov ucastnikov.

Z docasného charakteru predbeznych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim nemusi sud zistovat
vSetky okolnosti, ktoré su potrebné pre vykonanie meritérneho rozhodnutia. Pri zistovani skuto¢nosti
potrebnych pre nariadenie predbezného opatrenia nemusi byt ani dodrzany formalny postup stanoveny
pre dokazovanie. Ak by pred vydanim predbezného opatrenia bolo potrebné preukazanie naroku v
procese dokazovania, nebol by potom rozdiel medzi predbeznym opatrenim a kone€nym rozhodnutim.
Predbezné opatrenie by nemohlo plinit funkciu okamzitej i ked, len do€asnej Upravy pravnych pomerov
ucastnikov. Plati to pre takéto predbezné opatrenia, ktorych cielom ma byt docasna uprava pomerov i
pre také, ktorymi sa ma zabezpecit buduci vykon rozhodnutia pred jeho zmarenim.

Predbezné opatrenie mozno vydat pred zacatim konania (§ 74 O.s.p.) alebo po zacati konania (§ 102
O.s.p.). V oboch pripadoch je mozné ho nariadit z dvoch dévodov.

Jednym je do€asna Uprava pravnych pomerov Ucastnikov a druhym je zabezpecenie vykonu sudneho
rozhodnutia, ak by mal byt ohrozeny. Spoloénym znakom oboch typov predbeznych opatreni je ich
predbezny - do€asny charakter. Znamena to, Zze sa nimi upravuju pomery Ucastnikov alebo zabezpecduje
vykon rozhodnutia do doby, nez sud vyda vo veci kone¢né rozhodnutie. Predbezné opatrenie musi mat
preto vztah k pravnemu vztahu, ktory je alebo bude predmetom sidneho konania o zalobe. Od predmetu
prebiehajuceho konania alebo konania, ktoré len zaéne podanim zaloby, okrem iného zavisi aj spdsob,
akym sa ma obmedzit Casové trvanie predbezného opatrenia.

Z predloZenych listinnych dbkazov sud zistil, Ze maloleté dieta pochadza zo vztahu M. R., nar.
XX XX XXXX a T. N., nar. XX. XX XXXX.



Rodina maloletého dietata je vedena v evidencii oddelenia socialno - pravnej ochrany deti a socialnej
kurately od maja 2010, kedy bolo uradu prace ozndmené Lubovnianskou nemocnicou n.o. v Starej
Lubovni, Ze matka dietata javila znamky opitosti rovnako ako jej druh.

Oznamenie o pozivani alkoholu matkou mal. W. sa opat zopakovalo a to v mesiaci jun 2011 a opat
v septembri 2011. V oboch tychto pripadoch to boli anonymné ozndmenia. PrileZitostné poZivanie
alkoholickych napojov matkou maloletého dietata potvrdili aj jej blizki pribuzni.

V mesiaci december 2011 a to dha 7.12.2011, 25.12.2011 a opat 26.01.2012 bolo oddeleniu oznamené
pozivanie alkoholu matkou. Naposledy dna 26.01.2012 bola matka na zaklade anonymného oznamenie
navstivena doma v byte.

Z vy$sie uvedenych skutoénosti je zrejmé, Ze vSetky doteraz prijaté opatrenia Uradu préace, socialnych
veci a rodiny Stard Lubovha sa minuli U€inku a neplnili svoj uc¢el. Matka poruSuje povinnosti,
vyplyvajuce z jej rodiCovskych prav a povinnosti, najma tym, Ze nezabezpecuju sustavne a dosledne
starostlivost o vychovu, vyZivu a vdestranny vyvoj maloletého dietata, ktora je spbésobovana nadmernym
a Castym pozivanim alkoholickych napojov u matky, pritomnostou dalSich oséb v byte matky pod
vplyvom alkoholu. Vzhladom na zistené skuto€nosti bo dria 2.2.2012 podany navrh na Okresny sud
Stara Luboviia na uloZenie vychovného opatrenia a to dohfadu nad vychovou mal. dietata.

Opakovane bola domacnost mal. dietata navstivena 23.03.2012. Dieta bolo v izbe, na chodbe boli
pohadzané rézne veci, oSatenie dieta malo naskladané na kdpke za dverami. Bolo neprezlecené, v
SpinavSom oble€eni na ktorom boli znamky Spiny z jedenia.

Sud po preskumani podaného navrhu a listinnych dékazov dospel k zaveru, ze v danom pripade je
dovod na poskytnutie ochrany predbeznym opatrenim, poukazujuc hlavne na to, Ze rodi¢ia mal. dietata
neziju spolu, dieta bolo rozhodnutim sudu zverené do osobnej starostlivosti matke, ktora nie je schopna
a nedokaze svojmu dietatu zabezpedit riadnu starostlivost, neplni si ako zakonna zastupkyna dietata
svoje rodi¢ovské povinnosti, a to ani po opakovanych upozorneniach zo strany UPSVaR v Starej
Lubovni. Je vystavované rizikam vplyvu negativnych javov - pozZivanie alkoholickych napojov, vplyvu
Skodlivych javov na jeho vychovu - navstevy reStauraénych zariadeni a pod, ktoré mézu ohrozit, alebo
narusit jeho priaznivy vyvoj, a preto je v zaujme dietata do€asne upravit pomery.

O trovach konania sud rozhodol v sulade s ust. § 146 ods. 1, pism. a/ O.s.p., podla ktorého Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania, pretoze ide o konanie, ktoré mozno zacat' i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava
do 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti rozhodnutiu

ktorého smeruje.



