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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: K.. S. N., Z.. W. A. K., XXX XX, F. proti odporcovi:
Slovenska C., A. X. Y. L. L., Z. W. XX, XXX XX F., X. V. sud U. F., A.Z. XX, XXX XX F., X. W. sud L.
C.,Z. W. XX, XXX XX F., X. R.. R. J., V. std U. F,, A. XX, XXX XX F., X. R.F. M., V. sud U. F., A. XX,
XXX XX F., X.R..E. L, V.sud U. F., A. XX, XXX XX F., X. R.. 8. 8., W. std L. C., Z. W. XX, XXX XX
F,X. R.E. TV, W.std L. C, Z. W. XX, XXX XX F., X. R.. K. K., Najvy$si sud Slovenskej republiky,
Zupné namestie 13, 813 11 Bratislava, o nahradu nemajetkovej ujmy spdsobenej nespravnym Gradnym
postupom, neopravnenym zasahom do prava na ochranu osobnosti, o navrhu na vydanie predbeZného
opatrenia, na odvolanie navrhovatela voci uzneseniu Okresného sudu Bratislava | ¢.k. 12C 1/2012-38
zo dia 10.2.2012 takto

rozhodol:
Odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupfa potvrdzuje.
odovodnenie:

Sud prvého stupfia napadnutym uznesenim ulozil navrhovatelovi zaplatit sudny poplatok vo vyske 33
euro, (podla polozky 1 pism. ¢) sadzobnika sudnych poplatkov zak. €. 71/1992 Zb.) za podané odvolanie
voci rozhodnutiu o navrhu na vydanie predbezného opatrenia.

Vodi tomuto rozhodnutiu podal v zakonnej lehote dfia 20.02.2012 navrhovatel odvolanie, ktoré odévodnil
tym, Zze sud prvého stupfia nespravne vec pravne posudil tym, Ze nepouzil spravne ustanovenie
pravneho predpisu. Poplatkova povinnost mu bola uloZzena podfa polozky 1 pism. c) sadzobnika
sudnych poplatkov zak. €. 71/1992 Zb.o sudnych poplatkoch, priom ma za to, Ze celé konanie, aj
konanie o predbeZznom opatreni je oslobodené od platenia sudneho poplatku v zmysle § 4 ods. 1, pism.
k) zak. €. 71/1992 Zb. V odvolani navrhovatel odvolaciemu sudu navrhol, aby napadnuté uznesenie
zrusil.

Odvolaci sud preskumal vec podla § 212 ods. 1 O.s.p. bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 214
ods. 2 O.s.p.)a dospel k zaveru, Ze odvolanie navrhovatela nie je dévodné.

Odvolaci sud konstatuje spravnost postupu sudu prvého stupfia pri vyrubeni sudneho poplatku v danom
konani, nakofko konanie o predbeZznom opatreni je osobitnym konanim, (ktoré poplatkovej povinnosti
podlieha v zmysle polozky 1 pism. c) sadzobnika sudnych poplatkov zak. &. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch), v ramci konania o nahradu nemajetkovej ujmy spdsobenej nespravnym uradnym postupom
a ako také oslobodeniu od sudneho poplatku v zmysle § 4 ods. 1, pism. k) zak.€. 71/1992 Zb. Ak by
konanie o predbeznom opatreni v ramci konania oslobodeného od sudneho poplatku malo byt tiez
oslobodené od tejto povinnosti, musela by byt tato skutoénost priamo zakotvena v zakone o sudnych
poplatkoch.



Z tohto dévodu o podanom odvolani navrhovatefa rozhodol v zmysle § 219 ods. 1 a 2 O.s.p. tak, Ze
napadnuté uznesenie sudu prvého stupria potvrdil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



