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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudkynou JUDr. Katarinou Podhorcovou dia
30. marca 2012 v Liptovskom Mikulasi vydava podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku

rozhodol:

Obvineny
T I.LD.W.H.C.C.P.N.C., nar. XX. XX. XXXX v Ruzomberku, trvale bytom V. XXX,
okres |. T.,

uznava sa za vinného ,

Ze

od oktdbra 2010 do 1. 10. 2011, kedy sa stal nezamestnanym - evidovanym na Urade prace, socialnych
veci a rodiny ako uchadza¢ o zamestnanie bez poskytovania davok v nezamestnanosti, s vynimkou
mesiaca jun 2011, kedy zaplatil na vyzivnhom 70,- eur, neplatil vyzivné na svojho syna L. I., nar. XX.
X. XXXX, hoci bol zamestnany a mal pravidelny prijem, mal prijem z prispevku v nezamestnanosti,
pritom rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 3P/180/2004, zo dna 13. 1. 2005, bola
schvalena rodi¢ovska dohoda, ktorou sa obvineny zaviazal prispievat na vyzivu svojho syna po 16,60
eura mesacne, rozsudkom Okresného sidu Ruzomberok sp. zn. 7P/23/2011, zo diia 31. 5. 2011, mu
bola uréena vyzivovacia povinnost vo vyske 40,- eur mesacne, od 1. 5. 2011, vzdy do 15.dna kazdého
mesiaca vopred k rukam matky maloletého dietata N. S., trvale bytom O. S. XXX/XX, G., a tak za
uvedené obdobie dlhuje na vyZivnom pre maloleté dieta N. S. sumu najmenej 246,20 eura,

teda

umyselne najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného,
¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje

podla § 207 ods. 1, § 38 ods. 3, § 36 pism. j/, I/ Trestného zakona na trest odiatia slobody vo vymere
5 (pat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud vykon trestu odfiatia slobody podmieneéne odklada.



Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sid ur € uje skuaSobnu dobu vo vymere 16 ( Sestnast’ )
mesiacov.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do dsmich dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Liptovsky Mikuld$ obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, prokurétor,
ako aj poSkodeny, pokial mu bola priznana nahrada 8kody. Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&ianske sudne
konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom. Ak obvineny a osoby, ktoré su opravnené
podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator, podaju proti trestnému rozkazu odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie. Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Trestného
poriadku, méze poSkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ aZ dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v § 355 ods. 1 Trestného poriadku. Ak sa v uréenej
lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.



