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Uznesenie

Okresny sud Lu¢enec samosudkynou JUDr. Evou Triznovou v pravnej veci zalobcu CBA Slovakia, s.r.o0.,
ICO: 36620319, so sidlom Dukelskych hrdinov 2, 984 01 Lugenec, zast. JUDr. Alexander Filo, advokat,
Advokatska kancelaria so sidlom Dr. Herza 12, 984 01 Lu€enec proti Zalovanej M. F., A.. XX XX.XXXX,
S. W. H. XXX, XXX XX H., statny obcan Slovenskej republiky, v konani o zaplatenie 147,21 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:
Schval uje zmier u€astnikov konania v tomto zneni:

Zalovana M. F., A. XX.XX.XXXX sa zavéazuje zaplatit Zalobcovi CBA Slovakia, s.r.o., ICO: 36 620
319, so sidlom Dukelskych hrdinov 2, Lu¢enec 147,21 Eur spolu s 9 % roénym urokom z omeskania
pocnuc od 02.03.2010 do zaplatenia a trovy konania 67,97 Eur s tym, Ze istinu s prisluSenstvom a trovy
konania zaplati v splatkach 15,- Eur mesacne po¢nuc od 01.10.2012 a splatky bude zasielat na ucet
Zalobcu vzdy najneskér do posledného dria toho ktorého mesiaca pod nasledkom straty vyhody splatok.

odovodnenie:

Zalobca podal diia 08.09.2011 proti Zalovanym X/ M. F., X/ X. L., X/ G. |. zalobu o zaplatenie 449,72
Eur s prisluSenstvom. Navrhol zaviazat M. F. na zaplatenie 147,21 Eur spolu s 9 % ro¢nym urokom z
omesSkania po¢nuc od 02.03.2010 do zaplatenia, zalovanu 2/ X. L. na zaplatenie 151,02 Eur spolu s 9
% ro€nym urokom z omeskania poénuc od 11.02.2010 do zaplatenia a zalovanu 3/ G. I. na zaplatenie
151,49 Eur s 9 % roCnym urokom z omeskania po¢nuc od 04.03.2010 do zaplatenia. Uplatnil si trovy
konania.

Sud vo veci vydal platobny rozkaz ¢.k. 10Cpr/1/2011-31 zo dna 14.10.2011.

Platobny rozkaz voci X. L. a G. |. nadobudol pravoplatnost’ dfia 18.11.2011. Proti platobnému rozkazu
podala odpor M. F..

Podla § 174 ods. 1 O.s.p. platobny rozkaz, proti ktorému nebol podany odpor s
oddvodnenim, ma ucinky pravoplatného rozsudku.

Podla § 174 ods. 2 O.s.p. ak €o len jeden z odporcov poda v€as odpor s odévodnenim vo veci samej,
zruSuje sa tym platobny rozkaz v plnom rozsahu a sud nariadi pojednavanie. To neplati, ak sa platobny
rozkaz tyka niekolkych uc€astnikov, z ktorych kazdy kona sam za seba ( § 91 ods. 1). Opravnym
prostriedkom len proti vyroku o trovach konania je odvolanie, o ktorom bez pojednavania rozhodne sud,
ktory vydal platobny rozkaz.



Opravnym prostriedkom len proti vyroku o trovach konania je odvolanie, o ktorom bez pojednavania
rozhodne sud, ktory vydal platobny rozkaz.

Platobny rozkaz bol v sulade § 174 ods. 2 O.s.p. zruSeny vo¢i M. F..

Sud vo veci nariadil pojednavanie na den 30.03.2012, na ktoré sa dostavil zastupca zalobcu a zalovana
M. F..

Pred otvorenim pojednavania Zalobca a Zalovana navrhli schvalit zmier v takom zneni ako je to uvedené
vo vyrokovej €asti uznesenia.

Podla § 99 ods. 1 O.s.p. ak to povaha veci pripusta, mézu Uc¢astnici skongit konanie sidnym zmierom.
O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umoznuju okolnosti prejednavanej veci, méze sud pred prvym
pojednavanim a pocas konania u€astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zu¢astnili sa na
informativnom stretnuti u mediatora, zapisaného v registri mediatorov.

Podla § 99 ods. 2 O.s.p. sud rozhodne o tom, ¢i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi
predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 99 ods. 3 O.s.p. ak ide o dohodu o mediacii, rozhodne sud prednostne o tom, ¢i dohodu o
mediacii ako sudny zmier schvaluje. Ak tento zékon ustanovuje lehotu, v ktorej ma sud rozhodnut o
navrhu ucastnika vo veci samej, rozhodne sud o tom, & dohodu o medi&cii ako sudny zmier v tejto veci
schvaluje najneskér v tejto lehote.

Podla § 99 ods. 4 O.s.p. schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vS8ak médze
sud zruSit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podfa hmotného prava neplatny. Navrh mozno
podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Podla § 182 ods. 1 Zakonnika prace ak zamestnanec prevzal na zaklade dohody 0
hmotnej zodpovednosti zodpovednost’ za zverené hotovosti, ceniny, tovar, zasoby materialu alebo iné
hodnoty uréené na obeh alebo obrat, ktoré je povinny vyuétovat, zodpoveda za vzniknuty schodok.
V dohodach sa méze so zamestnancami su¢asne dohodnut, Ze ak budu pracovat na pracovisku s
viacerymi zamestnancami, ktori uzatvorili dohodu o hmotnej zodpovednosti, zodpovedaju s nimi za
schodok spolo¢ne (spolo¢na hmotna zodpovednost).

Podla § 182 ods. 2 Zakonnika prace dohoda o hmotnej zodpovednosti sa musi uzatvorit’ pisomne, inak
je neplatna.

Podla § 182 ods. 3 Zakonnika prace zamestnanec sa zbavi zodpovednosti celkom alebo s€asti, ak
preukaze, ze schodok vznikol celkom alebo s€asti bez jeho zavinenia.

Podla § 189 ods. 1 Zakonnika prace zamestnanec, ktory zodpoveda za schodok alebo za stratu
predmetov, je povinny nahradit schodok alebo stratu v plnej sume.

Podla § 189 ods. 2 Zakonnika prace pri spoloCnej zodpovednosti za schodok sa jednotlivym
zamestnancom ur&i podiel nadhrady podla pomeru ich priemernych zarobkov, pri€om zarobok ich
veduceho a jeho zastupcu sa zapocitava v dvojnasobnej sume.



Podla § 189 ods. 3 Zakonnika prace podiel nahrady uréeny podla odseku 2 nesmie u jednotlivych
zamestnancov s vynimkou veduceho a jeho zastupcu presiahnut sumu rovnajlcu sa ich priemernému
mesacnému zarobku pred vznikom 8kody. Ak sa takto ur€enymi podielmi neuhradi celd Skoda, zvy3ok
je povinny uhradit’ veduci a jeho zastupca podla pomeru svojich priemernych zarobkov.

Zmier ucastnici konania uzavreli v sulade s hmotnym pravom, na ktoré sud poukazuje vysSie, preto bol
schvaleny podla § 99 Obdianskeho sudneho poriadku.

Podla § 146 ods. ods. 1 pismeno b) O.s.p. ziaden z G€astnikov nema pravo na nahradu trov konania
podla jeho vysledku, ak konanie skoncilo sa zmierom, pokial v iom nebolo 0 nahrade trov
dojednané nieco iné.

Ugastnici konania uzavreli zmier aj ohladne trov konania, preto bol schvéleny tak ako to vyplyva z
vyrokovej €asti uznesenia.

Poucenie:
Proti uzneseniu o schvaleni zmieru nie je pripustné odvolanie podla § 202 ods. 3 pism. h/ O.s.p.

Schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom v8ak mézZe sud zrusit uznesenie o
schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno podat’ do troch rokov od
pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



