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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky samosudkynou JUDr. Veronikou Mikovou, v trestnej veci obZalovaného T. B. pre
precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona, v jedno€innom subehu s
precinom kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona, na hlavnom pojednavani konanom drfa 08. novembra 2023 v Malackach, takto

rozhodol:

obzalovany
T. B., narodeny XX. T. XXXX v I, trvale bydliskom J. T. D.. XX, XXX XX U.,
sa uznava vinnym, ze

dria 08.10.2018 v ¢ase priblizne o0 15.15 h po predchadzajucej vzajomnej dohode s dalSou doposial
nestotoznenou osobou, obvineny T. B. bez opravnenia spoluvlastnicky domu poskodenej O. B., vosiel
cez odomknuté dvere dovnutra rodinného domu cislo XX v obci W., kde z kuchyne rodinného domu
odcudzil 1 ks panskej retiazky zo zltého zlata dihu priblizne 38 cm v hodnote 350,- Eur, 1 ks damskej
retiazky zo zItého zlata dlha priblizne 38 cm v hodnote 200,- Eur, 1 ks privesku zo Zltého zlata so
zobrazenim Skorpiona v hodnote 35,- Eur, 1 ks privesku zo ZItého zlata so zobrazenim ryb v hodnote
35,- Eur, 2 ks obruc¢ok zo zItého zlata v hodnote 250,- Eur, 1 ks panskeho pe€atného prstenia zo zItého
zlata s inicialami BN v hodnote 300,- Eur, 1 ks prstena zo zZltého zlata so zafirom v hodnote 300,- Eur, 1
ks damskej retiazky zo striebra v hodnote 40,- Eur, zatial ¢o jeho spolupachatel, doposial nestotoznena
osoba muzského pohlavia, za ucelom kupy sliepok vylakala poSkodenu O. B. na zadny dvor ich domu
a Ucelovo ju tam zdrziaval, ¢im poSkodenej O. B. spdsobili Skodu kradezou vo vyske 1.510,- Eur,

teda

spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili
a spoOsobil tak malu Skodu,

¢im spachal

precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona, v jednoCinnom subehu s
preginom kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, formou spolupachatelstva podla §
20 Trestného zakona.

Zato sapodla § 44 Trestného zakona

upusta

od ulozenia dalSieho trestu podla § 43 Trestného zakona, pretoze :



- uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 3 roky so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym
stupriom straZenia uloZzeny obZalovanému rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 5T/50/2015 zo
dria 26.11.2020 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu v Nitre sp.zn. 4To/18/2021 zo diia 14.10.2021 a
- suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 5 rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom straZenia ulozeny obZalovanému rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 2T/97/2015
zo dna 09.12.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp.zn. 2To/41/2022 zo dha 24.08.2022,
sud poklada za dostato¢ny na ochranu spoloénosti a napravu obzalovaného.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud obZalovanému uklada povinnost’ nahradit’ poskodenej O.
B., nar. XX. B. XXXX v W., trvale bydliskom €. d. XX, XXX XX W., 8kodu vo vySke 510,- eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud poskodenu O. B., nar. XX. B. XXXX, so zvyS§kom naroku na
nahradu $kody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko prokurator i
obZalovany po porade s obhajcom sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava podat odvolanie alebo
taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Bratislave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309
ods. 1 Trestného poriadku). Odvolanie ma odkladny G&inok. V pisomne podanom odvolani je potrebné
uviest vocCi ktorym vyrokom rozsudku odvolanie smeruje a ¢i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku
predchadzalo.



