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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom samosudcom JUDr. lvanom PavloviCom v trestnej veci proti
obvinenému C. N., nar. XX. XX.XXXX v M., trvale bytom L., U. ul. €. XXX/XX, na slobode, trestne
stihaného pre pokracovaci prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d)
Trestného zakona v zneni U€innom v €ase spachania skutku (dalej len ,Trestny zakon") podla § 353
zakona €. 301/2005 Z. z., Trestny poriadok, (dalej len ,Trestny poriadok”) v zneni neskorSich zmien a
doplnkov, dha 30. marca 2012 vydavatento

rozhodol:

Obvineny: C. N.A.Q.D. X, nar. XX XX.XXXX v M.,
trvale bytom L., U. ul. &. XXX/XX, na slobode,

je vinny, ze

1.) difa 01.07.2011 v &ase o 22.30 hod. viedol svoje osobné motorové vozidlo znagky Skoda Favorit,
ECV: L.-XXXAJ, po miestnych komunikaciach ulic Hurbanova a Dolna $tvrt v Myjave, kde bol zastaveny
hliadkou OO PZ v Myjave, kedy pri kontrole nepredlozil doklady na vedenie vozidla, predpisané
zakonom, na mieste bol podrobeny dychovej skuske s vysledkom merania 0,27 mg/l alkoholu v dychu

a nasledne drfia 20.07.2011 v &ase o 08.30 hod. viedol svoje osobné motorové vozidlo znagky Skoda
Favorit, ECV: L.-XXXAJ, po ceste 11/499029, ulica M.R.Stefanika a nasledne po ceste 11/581 ulica
Pazického, smerom do obce Myjava, €ast Tura Luka, kde bol zastaveny hliadkou OO PZ v Myjave, kedy
pri kontrole nepredlozil doklady na vedenie vozidla, predpisané zakonom, a bol podrobeny dychove;j
skuSke s negativnym vysledkom

a nasledne dfia 09.07.2011 v &ase o0 22.15 hod. viedol svoje osobné motorové vozidlo znagky Skoda
Favorit, ECV: L.-XXXAJ, po miestnych komunikaciach ulic Janosikova a 8.aprila v Myjave, kde bol
prenasledovany hliadkou OO PZ v Myjave, kedy menovany s vozidlom nasledne zastavil na parkovisku
ulice 8.aprila, pricom bol bezprostredne po zastaveni vozidla kontrolovany hliadkou OO PZ v Myjave,
kedy pri kontrole nepredlozil doklady na vedenie vozidla, predpisané zakonom, a na mieste bol
podrobeny dychovej skuske s negativnym vysledkom

a nasledne dfia 08.08.2011 v &ase o0 20.15 hod. viedol svoje osobné motorové vozidlo znagky Skoda
Favorit, ECV: L.-XXXAJ, po ceste 11/499 ulica Brezovska v Myjave smerom do obce Polianka, kde bol
prenasledovany hliadkou OO PZ v Myjave a po zastaveni jeho vozidla nasledne kontrolovany hliadkou
OO PZ v Myjave, kedy pri kontrole nepredlozil doklady na vedenie vozidla, predpisané zakonom, a na
mieste bol podrobeny dychovej skiske s vysledkom 0,64 mg/l alkoholu v dychu

a nasledne drfia 26.08.2011 v &ase o 15.45 hod. viedol svoje osobné motorové vozidlo znagky Skoda
Favorit, ECV: L.-XXXAJ, po ceste 111/581002, ulica Staromyjavska v Myjave smerom od obce Brestovec,
pricom bol prenasledovany hliadkou OO PZ v Myjave az do PKO Trnovce, kde po zastaveni vozidla
bol nasledne kontrolovany hliadkou OO PZ v Myjave, kedy pri kontrole nepredlozil doklady na vedenie



vozidla, predpisané zdkonom, a na mieste bol podrobeny dychovej skudke s vysledkom 0,44 mgl/l
alkoholu v dychu

a vo vsetkych uvedenych pripadoch bolo zistené, Ze nie je drzitefom vodi€ského opravnenia a viackrat
viedol motorové vozidlo i napriek tomu, Ze mu v tom €ase bol trestnym rozkazom Okresného sudu
v Novom Meste nad Vahom ¢€.k. 2T/4/2010-41 uloZeny trest zdkazu €innosti viest motorové vozidla
kazdého druhu na dobu 3 (troch) rokov, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 17.02.2010 a zarovefi mu
v tom €ase bola rozhodnutim o priestupku spravneho organu Okresného dopravného inSpektoratu v
Myjave €.p. ORP-62/DI-MY-2009 zo dfia 13.05.2009, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 13.05.2009,
uloZena sankcia zékazu &innosti viest motorové vozidla na dobu v trvani 40 (Styridsat) mesiacov,

2.) dna 27.11.2011 v ¢ase o 14.55 hod., viedol v meste Myjava po miestnej komunikacii ul. Jablonskej
smerom jazdy k sidlisku Kamenné, osobné motorové vozidlo zn. Skoda Favorit, ECV: L.-XXXAJ, napriek
tomu, Ze mal v tom Case ulozeny zakaz €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu po dobu 3
(troch) rokov, €o vyplynulo z trestného rozkazu &.k. 2T/4/2010-41, vydaného dna 29.01.2010 Okresnym
sudom Nové Mesto nad Vahom, ktory nadobudol pravoplatnost diia 17.02.2010 a su¢asne aj maril vykon
rozhodnutia o priestupku, vydany spravnym organom Okresného dopravného inSpektoratu Myjava, €.p.
ORP-62/P-DI-MY-2009, ktory mu uloZil sankciu zadkazu €innosti viest motorové vozidla kazdého druhu
na dobu 40 (Styridsat) mesiacov a ktory zac€al plynut diiom nadobudnutia pravoplatnosti 13.05.2009,

t ed a

v bode 1.) maril vykon rozhodnutia sidu a organu verejnej moci tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa
vztahovalo rozhodnutie sidu a Statneho organu o zakaze ¢innosti,

v bode 2.) maril vykon rozhodnutia sidu a organu verejnej moci tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa
vztahovalo rozhodnutie sidu a Statneho organu o zakaze ¢innosti,

¢im spachal

v bode 1.) pokraovaci pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d)
Trestného zakona,

v bode 2.) pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

Podla § 348 ods. 1 s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. h), pism. m) Trestného zakona,
§ 38 ods. 2, ods. 4, ods. 8 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného
zakona a s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku na nepodmiene&ny suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 8 /osem/ mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zékona sa obvineny zaraduje na vykon trestu odriatia slobody do
Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupriom stréZenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona a § 42 ods. 1 Trestného
zakona s pouzitim § 353 ods. 2 pism. b) Trestného poriadku sa obvinenému uklada suhrnny trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu 6 /Sest/ rokov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste odhatia slobody a treste zakazu ¢innosti
uloZeny obvinenému Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dria 21.12.2012, &. k.
1T/123/2011 - 70, pravoplatny dia 21.12.2012, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.



Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 dni odo diia jeho doru€enia podat’ na tunajSom sude odpor.
Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému. Odpor mdézu podat prokurator, obvineny a v prospech
obvineného aj pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a
druh. Prokurator tak moze urobit' aj proti voli obvineného. Ak je obvineny pozbaveny spésobilosti na
pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost’ na pravne ukon obmedzend, moze i proti voli obvineného za
neho v jeho prospech odpor podat’ aj jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. Osobam, ktoré mézu
podat’ odpor v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota na podanie odporu koné&i tym dfiom
ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64
Trestného poriadku.

Po8kodeny mdze podat odpor proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody podé ina opravnena
osoba.

Zucastnena osoba méZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Ak
zukastnena osoba podala odpor a nie je dovod na nariadenie hlavného pojednavania, prejedna
samosudca navrh na uloZzenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu podal odpor prokurator, obvineny alebo osoby opravnené podat’ odpor v
jeho prospech, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom
pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom
o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 Trestného poriadku; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia zhabania penazne;j
Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5 Trestného poriadku.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, méze poskodeny vziat suhlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v §
355 ods. 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, poskodeny, zi¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat’ v prospech obvineného odpor, mbzZe vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Odpor podany neopravnenou osobou alebo podany oneskorene odmietne samosudca uznesenim.
Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zédkon nie€o iné, aj vykonatelnym, ak
odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu, ak odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,
ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech inad opravnena osoba, driom vzdania sa prava podat odpor.



