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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZenom z predsedu senétu Ing. JUDr. Milana Hustaka a sudcov
JUDr. Miroslava Osifa a JUDr. Margaréty Jurkovej Zoldakovej, na neverejnom zasadnuti konanom
dna 8. novembra 2023, v trestnej veci proti odsudenému A. A., pre zlo€in falSovania, pozmeriovania
a neopravnenej vyroby penazi a cennych papierov podla § 270 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. a iné, o staznosti
odsudeného proti uzneseniu Mestského sudu KosSice sp. zn. K2-5PP/35/2023 zo dia 26.6.2023 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. c) Tr. por. zamieta staznost odsiudeného A. A..
odovodnenie:

Mestsky sud KoSice uznesenim sp. zn. K2-5PP/35/2023 zo dha 26. 6. 2023 podfla § 66 ods. 1 pism. b)
Tr. zak. zamietol Ziadost odsudeného A. A., nar. XX. X. XXXX v B., trvale bytom C. XXX, C. B., toho
Casu vo vykone trestu odnatia slobody v D. E. F. G. C. B. H. - I., o podmiene¢né prepustenie z vykonu
uhrnného trestu odratia slobody v trvani 56 (patdesiatSest) mesiacov ulozeného za zlo€in podla § 270
ods. 1 Trestného zakona a zlo€in podla § 270 ods. 2 Trestného zakona rozsudkom Okresného sudu
Michalovce sp. zn. 3T/7/2020 zo dfia 20.02.2020, ktory v spojeni s uznesenim Okresného sudu KoSice |
sp. zn. 4Nt/45/2021 zo dfa 29.12.2021 vykonava v Ustave na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym
stupriom strazenia a z vykonu zvy8ku uhrnného trestu odnatia slobody v trvani 3 (tri) mesiace a 6 (3est)
dni uloZeného v trvani 8 (osem) mesiacov za pre€in podla § 289 ods. 1 Trestného zakona a precin
podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona trestnym rozkazom Okresného sudu Michalovce sp. zn.
0T/124/2017 zo dfia 01.06.2017, zvy3ok ktorého ma na zéklade uznesenia Okresného sudu Kosice Il
sp. zn. 1PP/26/2018 zo dfia 17.04.2018 a uznesenia Okresného sudu Kosice | sp. zn. 4Nt/45/2021 zo
dna 29.12.2021 vykonat v ustave na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Proti tomuto uzneseniu zahlasil staznost odsudeny priamo do zapisnice o verejnom zasadnuti dia 26.
6. 2023, ktoru blizSie pisomne odévodnil. Uviedol, Ze je si plne vedomy skutku, pre ktory bol odsudeny
a spachanie skutku futuje. Vo vykone trestu odhatia slobody sa nachadza 4 roky a pocas tejto doby
si plni svoje povinnosti. V minulosti bol podmiene€ne prepusteny, no v skiSobnej dobe sa neosveddil
z dbvodu, Ze spachal iny precin. Aj napriek tejto skuto&nosti zastava nazor, Ze by mal byt prepusteny
z vykonu trestu na slobodu. Starsi syn sa nachadza dlhodobo v nemocnici a chce mu byt oporou. Po
prepusteni z vykonu trestu chce viest riadny Zivot a venovat sa svojim detom. Vzhfadom na uvedené
skuto€nosti navrhol, aby krajsky sud zvazil moznost’ podmienecného prepustenia a prepustil ho z vykonu
trestu na slobodu.

Na podklade takto podanej staznosti krajsky sud v zmysle ustanovenia § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal
spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost, ako aj konanie
predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost odsudeného nie je
dovodna.



Krajsky sud v prvom rade poukazuje na judikatiru Ustavného sidu Slovenskej republiky, v zmysle
ktorej rozhodnutie okresného stdu a krajského sudu tvoria jeden celok (1. US 141/04) a v zmysle tohto
pravneho nazoru krajsky sud tak v stru€nosti poukazuje na zisteny skutkovy stav a na pravny rozbor
a pravny zaver okresného sudu o zamietnuti Ziadosti odsudeného o podmieneéné prepustenie.

Pokial ide o podmieneéné prepustenia z vykonu trestu odniatia slobody zmysel nie je v tom, aby za dobré
spravanie bol odsudeny automaticky podmiene&ne prepusteny po uplynuti ustanovenej doby bez zretela
na ucel trestu. Je potrebné vziat do Uvahy i samotny ucel trestu, ktory obsahuje viac komponentov, ku
ktorym sudy pri svojom rozhodovani musia prihliadat. Podstatou ich tvah je potom v kone€nom désledku
dévodnost predpokladu, ze od odsudeného mozno predpokladat, ze v buducnosti i na slobode bude
viest riadny Zivot s minimalizaciou rizika jej recidivy (uznesenie Ustavného sidu Slovenskej republiky
sp. zn. IV. US 53/08 zo diia 14. 2. 2008).

Mestsky sud KoSice v sulade s § 66 ods. 1 Tr. zak. vykonal dokazovanie k osobe odsudeného
a spravne poukazal na hodnotenie odsudeného vo vykone trestu odiatia slobody, z ktorého vyplyva, Ze
resocializana prognéza je menej priazniva, program zaobchadzania pini iba Ciastone a riziko recidivy
trestnej Cinnosti je stredné. Podmiene&né prepustenie sa neodporuca.

Dal$ou podstatnou skuto&nostou je, Ze odstideny bol v minulosti Okresnym sudom Michalovce sp. zn.
0T/124/2017 uznany za vinného z precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods.
1 Tr. zak., za o mu bol uloZeny nepodmieneény uhrnny trest odfatia slobody v trvani 8 mesiacov so
zaradenim do Ustavu na vykonu trestu s minimalnym stupfiom straZenia a trest zakazu Cinnosti viest
vSetky druhy motorovych vozidiel po dobu 3 rokov, z ktorého bol 17. 4. 2018 podmienecne prepusteny
Okresnym sudom Kosice Il sp. zn. 1PP 26/2018 a bola mu uréena skuSobna doba v trvani 18 mesiacov,
v ktorej sa neosvedcil a zvy3ny trest 3 mesiace a 6 dni vykonal dria 12.8.2021.

Majuc na zreteli vy$Sie uvedené skuto€nosti krajsky sud sa stotozZnil s nazorom sudu prvého stupnia, Ze
nie su v danom pripade splnené podmienky uvedené v ustanoveni § 66 ods. 1 Tr. zak. Rozhodujuce
kritéria podmiene&ného prepustenia si v uvedenej forme dané jednak v podmienke polepSenia
odsudeného, potvrdené jeho suasnym chovanim a plnenim uloZenych povinnosti vo vykone trestu
odniatia slobody a jednak existenciou takych skuto€nosti, z ktorych by bolo mozné dévodne usudit, Ze
odsudeny po pred€asnom prepusteni na slobodu povedie riadny Zivot.

V sulade s citovanou judikatirou Ustavného sidu SR a v sulade aj s pravnym nazorom stdu prvého
stupna, odvolaci sud dospel k zaveru, Zze u odsudeného nebola splnena materialna podmienka
ustanovenia § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zak., pretoZe aj krajsky sud dospel k zaveru, ze u odsudeného
vzhladom k jeho osobe, Ze tento sa opakovane dopusta r6znorodej trestnej Cinnosti (k dneSnému driu
11-krat sudne trestany), nie st splnené materialne podmienky, t. j. Ze by sa dalo od odsudeného dévodne
oCakavat, Ze pri podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu bude viest' riadny Zivot.

Krajsky sud vzhladom na vy3Sie uvedené dévody nemal Ziadne pochybnosti o spravnosti a zakonnosti
rozhodnutia sudu prvého stupfia, a preto staznost odsudeného A. A. podla § 193 ods. 1 pism. c) Tr.
por. ako nedévodnu zamietol.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



