Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: VK-2Csp/20/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6123204353

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Elena Petrusova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2023:6123204353.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec sudkytiou JUDr. Elenou Petrusovou v spore Zalobcu: Alektum Capital Il AG, IC:
CHE-496 825 067, Gubelstrasse 24, 6300 Zug, Svaj¢iarska konfederéacia, zastipenénho AGM partners
s. I. 0., Hlavné namestie 3, 811 01 Bratislava - Staré Mesto ICO: 47 258 586, proti Zalovanej J. K., B..
XX, XX, XXXX, O. X.

L.. C.. V. XXX/XX, P. W. o zaplatenie 840,84 Eur istiny s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinn & zaplatit Zalobcovi sumu 840,84 Eur, 5 %-ny Grok z ome$kania roéne
zo sumy 206,14 Eur od 13.10.2010 do zaplatenia, 5 %-ny urok z omeskania ro¢ne zo sumy 462,50
Eur od 13.02.2021 do zaplatenia, 5 %-ny urok z omeskania ro€ne zo sumy 67 Eur od 15.12.2020 do
zaplatenia, 5 %-ny Urok z omeskania ro¢ne zo sumy 71,50 Eur od 13.11.2020 do zaplatenia, 5 %-ny
urok z omeskania ro€ne zo sumy 33,70 Eur od 14.01.2021 do zaplatenia a to vSetko v lehote 3 dni
od pravoplatnosti rozsudku.

ll. Zalovana je p o v i n n & nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100% do troch dni od
pravoplatnosti uznesenia sudu o vyske nahrady trov konania.

odovodnenie:

1. Podanym navrhom na vydanie platobného rozkazu doruéenom Okresnému sudu Banska Bystrica
- upominaciemu sudu dna 29.12.2022 sa Zalobca domahal, aby sud vydal platobny rozkaz, ktorym
by ulozil Zalovanej povinnost zaplatit mu sumu 840,84 Eur istiny s prislusenstvom a nahradit mu
trovy konania. V navrhu Zalobca uviedol, Ze medzi spolo¢nostou O2 Slovakia s.r.o. Bratislava a
Zalovanou boli uzavreté zmluvy, ktorych predmetom bolo poskytovanie verejnych sluzieb/alebo predaj
telekomunikacného zariadenia pre Zalovanu a spolu s tym suvisiacich sluzieb za podmienok blizSie
Specifikovanych v zmluvach. Spolo€nost na zaklade zmluv poskytoval Zalovanej predmetné sluzby/
zariadenia, za ktoré jej boli vystavené faktury, ktoré neboli zo strany Zzalovanej vo vySke 840,84 Eur do
dnedného diia uhradené. Spolo€nost predmetnu pohfadavku vo vySke 840,84 Eur postupila na neho,
Ze prostrednictvom svojho PZ vyzval Zalovanu na zaplatenie predmetnej pohladavky s prisluSenstvom,
pricom k uhradeniu zo strany Zalovanej nedoslo.

2. Knavrhu Zalobca pripojil faktury €. 1540597871, 1550631842, 158062001, 1600602919, 1600628571,
zmluvu €. 2381148855 zo dna 08.11.2018 spolu s prilohou €. 1 ku kdpnej zmluve, kipnu zmluvu &.
2391097963 zo dfia 23.10.2019 spolu s prilohou &. 1 ku kipnej zmluve, kipnu zmluvu €. 2400614134 zo
dfia 03.06.2020 spolu s prilohou &. 1 ku kiipnej zmluve, kipnu zmluvu &. 2400875473 zo dia 13.08.2020
spolu s prilohou €. 1 ku kdpnej zmluve, zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb zo dna 23.10.2019
spolu s prilohou €. 1 k zmluve, zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb zo dria 07.05.2018 spolu s
prilohou €. 1 k zmluve, zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb zo dfia 24.04.2019 spolu s prilohou €. 1 k
zmluve, zmluvu o poskytovani verejnych sluZieb zo dia 27.02.2020 spolu s prilohou &. 1 k zmluve, pred



Zalobnu upomienku zo dfia 11.01.2021, upomienku za neuhradené faktury zo dfia 06.11.2020, vyzvu
na uhradu zo dia 04.11.2021, oznamenie o prevzati pravneho zastlipenia a vyzvu na Uhradu dlhu zo
dna 22.09.2022.

3. Okresny sud Banska Bystrica v upominacom konani dfa 09.01.2023 sp. zn. 4Up/22/2023 vydal
platobny rozkaz, ktorym uloZil Zalovanej povinnost zaplatit Zalobcovi istinu 840,84 Eur spolu s
prislusenstvom ako aj nahradit Zzalobcovi trovy konania vo vySke 252,10 Eur do 15 dni po doruceni
platobného rozkazu alebo aby v tej istej lehote podala odpor s vecnym oddvodnenim. Predmetna vec
bola postupena tunajSiemu sudu ako prislusnému na prejednanie dna 28.02.2023 nakolko Zalobca v
zakonom stanovenej lehote navrhol pokracovanie v konani na prislusnom sude v zmysle ust. § 10 ods.
3 resp. v zmysle § 14 ods. 3 zakona ¢&. 307/2016 Z.z. o upominacom konani.

4. Tunajsi sud dna 19.04.2023 pod €. konania 2Csp/20/2023-76 vydal platobny rozkaz, ktorym uloZil
Zalovanej povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 840,84 Eur a nahradit mu trovy konania a to v lehote
15 dni od dorucenia platobného rozkazu alebo v tej istej lehote podala odpor s vecnym odévodnenim
na tomto sude. Sud vydal platobny rozkaz nakolko zo spravy OO PZ Velky Krti§ zo dia 21.03.2023
zistil, ze zalovana sa zdrZuje na adrese svojho trvalého bydliska. Zalovanej sa vsak platobny rozkaz
nepodarilo dorucit’ do vlastnych ruk, preto ho potom tunajsi sud uznesenim zo dia 07.07.2023 pod &.k.
VK-2Csp/20/2023-85 v celom rozsahu zrusil.

5. Oznamenie o podanej zalobe sud v zmysle ustanovenia § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku
(dalej len ,CSP*) zverejnil na Uradnej tabuli sidu a webovej stranke stidu. Zalované sa k veci nevyjadrila.
Vzhladom na to, Ze hodnota pohladavky bez prisluSenstva neprevysuje 1000 Eur, podla ustanovenia §
297 b) CSP, sud mal za to, Ze pojednavanie nie je potrebné nariadit a podla ustanovenia § 219 ods. 3
CSP oznamil miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke.
Strany sporu sa na verejné vyhlasenie rozsudku neustanovili, preto potom sud podla ustanovenia § 219
ods. 1 CSP vyhlasil vo veci rozsudok.

6. Sud mal preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu a Zalovana dna 23.10.2019, 07.05.2018,
24.04.2019, 27.02.2020 uzavreli zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb spolu s prilohami &. 1
k tymto zmluvam, ktorych predmetom boli sluzby &isla SIM - kart poznacené v tychto prilohach.
Pravny predchodca Zalobcu a Zalovana taktiez uzavreli aj kipne zmluvy a to €. 2381148855 zo
dria 08.11.2018 ,predmetom ktorej bolo zavazok predavajuceho dodat kupujucej mobilné zariadenie
Motorola Moto E5Play DS zlaty v kipnej cene 98 Eur s tym, Ze Zalovana ako kupujuca sa zaviazala
uhradit’ €ast kupnej ceny vo vySke 2 Eur v hotovosti pri prevzati tovaru a zvySnu sumu vo forme 24 platieb
ato vyske 4 Eur mesadéne. Dalej kupnu zmluvu 6. 2391097963 zo dria 23.10.2019, ktorej predmetom bol
zavazok predavajuceho dodat’ Zalovanej ako kupujucej modem ZTE GW631 Indoor SK v kupnej cene
216 Eur, ktoru cenu sa Zalovand zaviazala splacat vo forme 24 platieb mesacne vo vyske 9 Eur. Taktiez
uzavreli kipnu zmluvu €. 2400614134 zo dna 03.06.2020, ktorej predmetom bol zavazok predavajuceho
dodat Zalovanej ako kupujucej mobilné zariadenia a to Adaptér SIM 3v1 Cierny, SBS - Bluetooth
sluchadla s MicroSD portom, Huawei band 4 Cierny, slichadla Sturdo Pro Sport Biele, sietovi nabijacku
USB + datovy kabel + Micro za kipnu cenu 125,7 Eur, Ze Zzalovana ako kupujuca sa zaviazala uhradit
Cast kupnej ceny vo vySke 5,7 Eur v hotovosti a zvy$nu Cast zaplatit’ vo forme 24 platieb a to mesacne
vo vySke 5 Eur. Diia 13.08.2020 uzavreli kipnu zmluvu &. 2400875473, ktorej predmetom bol zavazok
predavajuceho dodat Zalovanej ako kupujucej mobilné zariadenie a to Motorola Moto G Pro Modra v
kupnej cene 276 Eur, ktoru sa Zalovana zaviazala zaplatit vo forme 24 platieb mesaéne vo vyske 11,50
Eur. Pravny predchodca Zalobcu vystavil Zalovanej faktury a to faktiru €. 1540597871 na zaplatenie
sumy 206,14 Eur s datumom splatnosti 12.10.2020, &. 1550631842 na sumu 463,92 Eur s datumom
splatnosti 12.02.2021 (zalobca si uplatfuje zaplatenie 462,5 Eur), €. 1580620001 na sumu 66,70 Eur
s datumom splatnosti 13.01.2021 (Zalobca si uplatriuje zaplatenie sumy 33,70 Eur), €. 1600602919 na
sumu 75,50 Eur s datumom splatnosti 12.01.2020 (Zalobca si uplatiuje zaplatenie sumy 71,50 Eur),
€. 1600628571 na sumu 87 Eur so splatnostou 14.12.2020 (Zalobca si uplatfiuje zaplatenie sumy 67
Eur). Predmetné faktury Zalovana nezaplatila. Podaniami zo dfia 11.01.2021 pravny predchodca Zalobcu
vyzval Zalovanu na zaplatenie nedoplatku vo vyske 435,34 Eur za faktury €. 1540597871, 1600602919,
1600628571, 1580620001, upomienkou zo dna 06.11.2020 na zaplatenie sumy 281,64 Eur za faktury
€. 1540597871, 1600602919 a podanim zo dha 04.11.2021 na zaplatenie sumy 885,84 Eur tym, Ze
oznamil zalovanej Ze v pripade ak predmetnu sumu nezaplati ,bude spolo&nost’ opravnena pristupit k
postupeniu pohladavky inej osobe aj bez jej suhlasu. Su€asny zalobca prostrednictvom svojho pravneho



z&stupcu vyzval Zalovanu listom zo dfia 22.09.2022 na zaplatenie celkovej diZznej sumy spolu aj s trovami
pravneho zastupenia vo vySke 1064,91 Eur.

7. Podla ustanovenia § 44 ods. 1 Z&kona ¢&. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach ( v zneni
ucinnom ku dfiu uzavretiu zmluvy) zmluvou o poskytovani verejnych sluzieb sa podnik zavazuje
ucastnikovi zriadit potrebné pripojenie k verejnej sieti alebo poskytovat prislusné sluzby. Podnik moze
vydat’ v8eobecné podmienky a cennik, ktoré su sucastou zmluvy. Zmluva o poskytovani verejnych
sluzieb je pisomna; to neplati pre predplatené sluzby, poskytovanie sluZieb prostrednictvom verejnych
telefénnych automatov a inych verejnych pristupnych bodov. Pisomnu zmluvu o poskytnuti verejnych
sluzieb je mozné menit aj inou ako pisomnou formou, ak sa na tom zmluvné strany dohodnu; to neplati
pre zavazky ucastnika, ktoré podfa Obc&ianskeho zédkonnika mozZno dojednat len v pisomnej forme.

8. Podla ustanovenia § 43 ods. 1 pism. a) zakona &. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach,
podnik ma pravo na uhradu za poskytnutu verejnu sluzbu.

9. Podla ustanovenia § 588 Obcianskeho zakonnika z kiipnej zmluvy vznikne predavajucemu povinnost
predmet kupy kupujucemu odovzdat a kupujucemu povinnost predmet kupy prevziat a zaplatit' zan
predavajucemu dohodnutu cenu.

10. Podla ustanovenia § 591 Obcianskeho zakonnika, ak nie je dohodnuté inak, ani ak to nie je obvykle
su ucastnici povinny plinit bez zbyto¢né odkladu. Predavajuci je opravneny odovzdanie predmetu kupy
odopriet, ak kupujuci nezaplati cenu v€as. Ak sa odosiela predmet kipy na miesto plnenia alebo ur€enia,
nie je kupujuci povinny zaplatit cenu, dokial nema moznost predmet kipny si prezriet.

11. Podla ustanovenia § 566 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o
zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky len ak to bolo dohodnuté, alebo v rozhodnuti
urCené. Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSej nasledujucej splatky.

12. Podla ustanovenia § 517 ods. 2 Obg¢ianskeho zakonnika, ak ide o meskanie spinenim pefiazného
dlhu, ma veritel pravo poZadovat od diznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z omeskania poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

13. Podla § 3 Nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zdkonnika ( v zneni u€innom ku dfiu vzniku ome&kania) vySka urokov z omeskania je o
5 percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky, platna k 1.
dfiu omeskania splnenim pefiazného dlhu.

14. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zéakonov. Po vykonanom dokazovani
dospel k zaveru, Ze pravny predchodcu a Zalovana platne uzavreli Zmluvy o poskytovani verejnych
sluZieb ako aj prilohy k tymto zmluvam. Na zaklade tychto zmluv vznikla prdvnemu predchodcovi Zalobcu
povinnost’ poskytovat’ Zalovanej elektronické komunikaéné sluzby, ktord povinnost si splnil, priCom
Zalovana si nesplnila svoju povinnost a nezaplatila pravnemu predchodcovi Zalobcu cenu za poskytnuté
elektronické komunikaéné sluzby v lehote splatnosti. Preto sud povazoval narok Zalobcu v &asti na
zaplatenie ceny za poskytnuté sluzby vyuétované faktdrami za dévodny a preto mu vyhovel. V Zalovanej
sume t.j. v sume 840,84 boli zahrnuté aj neuhradené splatky za telekomunikaéné zariadenia, ktoré
pravny predchodca Zalobcu Zalovanej predal na zaklade platnych uzavretych kdpnych zmluy, pricom je
nesporné, Ze dohodnuté splatky Zalovana ako kupujuca nedodrzala. S prihliadnutim na to, Ze Zalovana
sa dostala do omeSkania mé& povinnost vzhfadom na ustanovenia § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika
v spojeni s ustanovenim § 3 Nariadenia viady SR &. 87/1995 Z.z. zaplatit Zalobcovi aj Uroky z omeskania
vo vySke 5 % rocne a to podla splatnosti vystavenych faktur (odo diia nasledujucom po dni splatnosti
jednotlivych faktuar).

15.0 nahrade trov konania stran sporu sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP a to na zaklade zasady
Uspechu. Zalobca mal vo veci piny Uspech, preto potom sud uloZil Zalovanej povinnost nahradit
Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100% do troch dni od pravoplatnosti uznesenia sudu o vySke nahrady
trov konania s tym, Zze v zmysle § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud



po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon€i samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je prip u s tn é odvolanie v lehote 15 dni odo dia doru€enia cestou Okresného
sudu Lu€enec, pracovisko Velky Krti$ na Krajsky sud Banska Bystrica a to pisomne troch vyhotoveniach.
V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach podania uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje
v akom rozsahu sa napada, z akych dbovodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), (363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze neboli splnené procesné podmienky, sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
sud prvej indtancie dospel na zklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. CSP).

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada mdze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia lehoty na lehoty na
podanie odvolania (§ 364 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov, ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie.



