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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky sudkynou JUDr. Danielou Rajfiakovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
P. V., nar. XX.X.XXXX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Nové Zamky, dieta rodiCov: Ing. P. V., nar. XX.X.XXXX, bydlisko A., Q. XXXX/X, v konani
zastupeny: JUDr. Vladimir Lamacka ml., advokat so sidlom Nové Zamky, Hlavné namestie 7 a Ing.
T. V., nar. XX.X.XXXX, bydlisko Q. XX, v konani zastupena: Advokatska spolo¢nost, s.r.o., zastipena
JUDr. Tatianou Timoranskou, advokat so sidlom Nové Zadmky, Podzamska 32, o navrhu otca na zmenu
umiestnenia maloletého dietata, takto

rozhodol:
Sud navrh otca na zmenu umiestnenia maloletého dietata P. V., nar. XX X.XXXX zamieta.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Otec sa prostrednictvom svojho pravneho zastupcu navrhom podanym dria 3.3.2011, domahal zmeny
umiestnenia maloletého dietata P. V.. Ziadal zverit maloleté dieta do svojej osobnej starostlivosti a matku
zaviazat na platenie vyzivného sumou 60,- eur mesacne. Svoj navrh oddvodnil tym, Ze po rozvode
manzelstva bolo maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti matke. V suc¢asnej dobe byva malolety
spolu s matkou u jej tety v Q., kde navstevuje aj matersku Skolu. Na zaklade Upravy styku otec vyuziva v
plnom rozsahu svoje pravo stretavat sa s maloletym dietatom. Uz dIhSi €as sleduje na maloletom synovi
emocnu labilitu, bezprostredne po tom, ¢o ho prinesie od matky k sebe, pricom je placlivy, ustrachany
a tesne predtym ako ho ma zobrat spat k matke ho vzdy opakovane prosi, aby mohol zostat s otcom.
Pri rozhovore otec zistil, ze matka ho ¢asto a to kazdodenne tresta fyzickymi trestami, vystavuje ho aj
psychickému tlaku, ked ho pred odchodom k otcovi aj po prichode od otca podrobuje vysluchu, o ma
povedat otcovi a €o nie. Z tychto dévodov sa otec obratil na odborni pomoc a MUDr. Kertész vykonal
odbornu diagnostiku, vysledkom ktorej bola sprava, z ktorej vyplyva, Ze osobna starostlivost matky o
maloleté dieta je absolutne nevhodna k veku maloletého. Neprospieva jeho nerusenému fyzikalnemu a
psychomotorickému vyvinu. Malolety P. je viac nakloneny a adaptilnej$i k byvaniu s otcom. Otec dalej
uviedol, Ze jeho vztah k synovi je mimoriadne intenzivny. Jeho bydlisko je v meste A. a syn u neho ma
vytvorené normalne podmienky na byvanie. Otec ma eminentny zaujem aktivne sa podiefat na vychove
maloletého syna.

Na pojednavani otec uviedol, Ze na navrhu trva. Dévodom podania jeho navrhu je, Ze po rozvode
manzelstva sa ich vztahy velmi zhorSili, matka sa odstahovala s maloletym do Q., kde byva v jednej male;j
izbicke, priCom u neho ma malolety svoju izbu v rodinnom dome. V3etky podmienky pre maloletého, &i
uz kultura, Skolstvo je lepSie v A.. Otec uviedol, Ze ked bral dieta zo Q. domoyv, rozplakal sa v aute, Ze
bol zbity do hlavy. Potom s nim otec iSiel na pohotovost do V., kde bol prehliadnuty a povedali mu, aby
sa obratil na psycholdéga. Predtym bola vytvorend aj fotka, aj viacej fotiek, Ze malolety mal modriny na



hlave. Malolety povedal, Ze je neustale bity matkou z dévodu, Ze je zly. Je velmi chuducky, viac mene;j
podvyZiveny. Otec ma vytvorené rodinné prostredie a planuje si zaloZit' rodinu so snubenicou a chce
maloletého vychovavat.

V sucasnej dobe Zije so svojou matkou, s ktorou malolety vynikajico vychadza. Otec dalej uviedol, ze
malolety ma u neho vytvorené vSetky podmienky pre riadny Zivot a vie sa o dieta postarat, ak by mu
bolo zverené. Malolety navstevuje prvy ro¢nik Zakladnej Skoly v V., ktoré je vzdialené od Q. 15 km. Ak by
byval v A., mal by Skolu 500 metrov. Otec je zamestnany v riadnom pracovnom pomere a jeho priemerny
mesacny Cisty prijem je okolo 430,- az 440,- eur mesacne.

Pravny zastupca otca na zaver uviedol, Ze navrhuje navrhu v plnom rozsahu vyhoviet.

Matka na pojednavaniach uviedla, Ze nesuhlasi s navrhom otca. Otec sa od minulého roku snazi upravit
styk s dietatom tymto smerom a zamerne sa snazi vyvijat stav tak, ako on chce. Zbiera si dbkazy a
fiktivne si ich vyraba. V januari tohto roku sa matka odstahovala do Q. z dévodu, Ze ju byvaly manzel
aj na pracovisku prenasledoval, nevedela pracovat a kazdodenne boli Utoky a vyhrazanie sa. Robili na
jednej chodbe a na jednom oddeleni. Preto sa dala prelozit do Z. I. a byva v rodinnom dome u svojej tety
v Q.. V dome su tri izby, z toho jedna je ich. Spava v izbe s maloletym. V Ziadnom pripade maloletého
nebije, syn sa zacal tento rok ucit na bicykli, hra sa s kamaratmi, takze ma bezné modriny ako kazdé
iné dieta. Ked' si otec zoberie maloletého na styk, je dieta kompletne vypocuvané, kto o robi, ¢o robi
matka, cela rodina, s kym sa rozpravala a podobne. Toto uviedol malolety. Ked malolety pride od otca,
je pladlivy a trva to asi dva dni, kym sa ukludni. Matka sa snazi, aby malolety iSiel k otcovi s radostou,
v kfludnej atmosfére, ale Castokrat sa stane, ze malolety odmieta ist k otcovi. Povie, ze sa chce hrat
a nechce tam ist, pretoze ho budu vypocuvat. Malolety ma kamaratov v Q.. Navstevuje prvy rocnik
Zakladnej Skoly v V., kde sa mu velmi paci a je spokojny. Matka uviedla, ze malolety podfa jej nazoru
nema ziadne psychické problémy, utrpel traumu z rozvodu, z ktorej sa uz dostal. Nema ani zo Skoly
Ziadne informacie, Ze by mal malolety problémy.

Matka je zamestnana v riadnom pracovnom pomere a jej Cisty mesacny prijem je do 500,- eur mesacne.
Uviedla, Ze psychicky natlak zo strany otca pri vikendovych navstevach sa stale stupriuje. Maloleté dieta,
ked je u nej, je kfludné, ale ked sa vrati od otca je uplne iné. Maloletému sa v Skole dari a zo strany Skoly
neboli avizované Ziadne problémy. Malolety si v Q. zvykol a ma tu aj svojich kamaratov.

Pravna zastupkynia matky na zaver uviedla, Ze poukazuje na to, ze od roku 2010 nedoslo k Ziadnej
zmene pomerov a prave naopak, v poslednej dobe sa zda, Ze sa vztahy medzi rodi€mi upravuju a
riadne sa realizuje stretavanie sa otca s dietatom. Pravna zastupkyfia matky uviedla, ze ak by sud
zvazil znalecké dokazovanie, tak okrem beznych otazok navrhuje, aby bola vyhodnotena osobnost otca,
vzhladom k tomu, Ze je potrebné zistit, ¢i otec umyselne klame a zavadza sud, alebo &i u neho nie su
pritomné niektoré patologické znaky, v dosledku ktorych si situacie domysla a nespravne vyhodnocuje.
Poukazala na skuto€nost, Ze pri Uprave v roku 2010 bola uzatvorena rodiCovska dohoda a otec nemal
Ziadne vyhrady voci spésobu vychovy maloletého matkou. Matka toto konanie vnima ako pomstu,
pretoze otec urcite vie, ze o dieta je postarané.

Kolizna opatrovni¢ka na pojednavani uviedla, Ze z predloZzenych listinnych dékazov nevyplyva, Ze
by matka zanedbavala starostlivost a vychovu svojho maloletého syna a taktiez Ziadne vysledky
nenasvedcuju tomu, Ze by svoje dieta neprimerane vychovne trestala. Prave naopak, matka mu
zabezpeduje riadnu starostlivost, uspokojuje jeho telesné, citové potreby, zabezpecuje riadnu Skolsku
dochadzku, zdravotnu starostlivost a v pripade potreby aj Specificku starostlivost. Podla psycholéga,
vychova matky je primerana a v pozitivnej atmosfére. Dalej zo zaverov psychologického vySetrenia
vyplyva, Ze obidvaja rodi€ia maju vytvoreny pozitivny vztah k dietatu a dieta k nim. Obidvaja rodicia
poznaju potreby dietata a su pripravené tieto jeho potreby uspokojovat. Problém je vSak v tom, Ze vztah
rodiov je konfliktny a toto negativne ovplyvruje dieta, je z toho frustrované a preto preziva vnutorny
konflikt. Treba si uvedomit, Ze dieta bojuje samo so sebou a nevie sa rozhodnut, na ktoru stranu sa ma
priklonit. TaktieZ velmi vystizZne pani psychologi¢ka poznamenala, Ze dieta nema vytvorené kapacity,
aby tento konflikt rodi¢ov zvladlo. Prave zato by mali rodi€a na sebe popracovat, zmenit svoj pristup
jeden k druhému a mali by hladat optimalne rieSenie ohfadom vychovy a starostlivosti o dieta, aby to



bolo v prospech maloletého dietata. Skuto¢nost, Ze o dieta bojuju, nie je v jeho najlepSom zaujme.
Kolizna opatrovni¢ka navrhla z tychto dévodov navrh otca zamietnut.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov konania, potvrdenim o prijme matky, rodnym listom
maloletého dietata, spravou z psychologického vy$etrenia od PhDr. Subovej zo dita 10.8.2011, spravou
od detskej lekarky MUDr. Veroniky Mackovej, spravou zo Zakladnej Skoly v V., potvrdenim o prijme otca,
spravou z Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky zo diia 19.12.2011 zo $etrenia pomerov
na strane matky, spravou z poradensko-psychologického procesu z Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Nové Zamky zo diia 21.12.2011, spravou z Uradu préce, socialnych veci a rodiny Komarno zo
dnia 3.2.2012 zo Setrenia pomerov na strane otca, spravou od MUDr. Adama Kertésza, psychiatricka
ambulancia Komarno, dal$imi ku spisu pripojenymi dokladmi, rozsudkom Okresného sudu Komarno ¢&.
k. 6C 13/2010 zo dna 25.3.2010, oboznamenim pripojeného spisu Okresného sudu Komarno ¢&. k. 9P
17/2010 a takto vykonanym dokazovanim zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

Rozsudkom Okresného sudu Komarno €. k. 9P 17/2010-23 zo dfia 8.3.2010 sud schvalil dohodu rodicov,
v zmysle ktorej zveril maloleté dieta do osobnej starostlivosti matke a otca zaviazal prispievat na
jeho vyZivu 60,- eur mesacne od 1.1.2010. Zarover upravil stretdvanie sa otca s maloletym dietatom.
Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 19.3.2010.

Z Rozsudku Okresného sudu Komarno €. k. 6C 13/2010-35 zo dria 25.3.2010 mal sud preukazané,
Ze sud manzelstvo u€astnikov konania rozviedol. Zaroven schvalil rodi¢ovsku dohodu, v zmysle ktorej
zveril maloleté dieta P.M., nar. XX.X.XXXX do osobnej starostlivosti matke a otca zaviazal na platenie
vyzivného sumou 60,- eur mesacne od pravoplatnosti rozsudku. Sud upravil stretavanie sa otca s
maloletym dietatom na parny tyzden od piatku od 17.00 hodiny do nedele do 18.00 hodiny a kazdu
neparnu stredu v mesiaci od 16.00 hodiny do 18.00 hodiny. Okrem toho upravil stretavanie sa pocas
jarnych prazdnin, velkono€nych sviatkov a letnych prazdnin. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dria
14.4.2010.

Zo spisu tunajSieho sudu €. k. 12P 17/2011 mal sud preukazané, ze Okresny sud Komarno zamietol
navrh otca na nariadenie predbezného opatrenia, doruéené Okresnému sudu Komarno diia 12.4.2011.
Krajsky sud v Nitre Uznesenim €. k. 25CoP 25/2011-34 zo diia 20.5.2011 potvrdil napadnuté uznesenie
sudu. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dia 10.6.2011.

Uznesenim €. k. 12P 64/2011-40 zo dna 8.8.2011 Okresny sud Komarno preniesol miestnu prisluSnost
na Okresny sud Nové Zamky.

Uznesenim €. k. 12P 17/2011-45 zo dfia 6.10.2011 sud zamietol navrh otca na nariadenie predbezného
opatrenia. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dria 28.10.2011. Sud Uznesenim €. k. 12P 17/2011-86
zo dna 2.3.2012 zamietol dal$i navrh otca na nariadenie predbezného opatrenia. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dia 20.3.2012.

Zo spravy z Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky zo dfia 19.12.2011 zo $etrenia
pomerov na strane matky mal sud preukazané, Zze matka so svojim synom P. byva v prizemnom
rodinnom dome s dvorom a so zahradou v obci Q.. Vlastnikom rodinného domu je teta matky, ktora
Zije s matkou a dietatom v spolo¢nej domacnosti. Exteriér a interiér rodinného domu bol v roku 2008
zrekon$truovany. Dom pozostava z troch priestrannych izieb, kuchyne, prislusenstva, chodby a Spajze.
Jednotlivé miestnosti su zariadené vkusne, klasickym nabytkom a su prisposobené potrebam trojclennej
rodiny. Domacnost je vybavena vSetkymi dopinkami, ktoré umozriuju jej plynuly chod. Spalfia matky sluzi
aj ako spalina pre maloletého P., kde je pre neho vytvoreny aj Studentsky a hraci kut s pisacim stolom,
stoliCkou, pocitatom, dostato€nym mnozstvom hraciek, pisacich a Skolskych pomécok. VSade bol
udrziavany poriadok a Cistota, hygiena bola na pozadovanej urovni. Malolety P. je ziakom prvého ro¢nika
Zakladnej Skoly v V., u€ivo zvlada bez vacsich problémov. Rovesnici zainaju mat pre maloletého ¢oraz
vacsi vyznam, preto s nimi travi volny ¢as, bud doma alebo na ihrisku, ktoré sa nachadza oproti ich



rodinnému domu. Matka a teta matky su zaradené do pracovného procesu, na vydavkoch sa podielaju
spolo¢ne. Matka ma zabezpe&ené vsetky podmienky potrebné pre priaznivy vyvin maloletého P., ako
aj jeho riadnu vychovu.

Zo spravy z Uradu prace, socialnych veci a rodiny Komarno zo diia 3.2.2012 zo $etrenia pomerov
na strane otca mal sud preukazané, ze otec byva v poschodovom rodinnom dome spolu so svojou
matkou. Priatelka otca sa zdrziava v domacnosti otca zvacSa v ¢ase, ked sa realizuje styk maloletého
s jeho otcom. Dom je v osobnom vlastnictve starej matky maloletého z otcovej strany. Rodinny dom
pozostava z dvoch samostatnych bytovych jednotiek. Stara matka obyva prizemie a otec poschodie.
Poschodie pozostava z dvoch izieb, velkej kuchyne a hygienickych zariadeni. Jedna izba je zariadena
pre maloletého P. a druha izba je k dispozicii otca, ktora je zariadena ako obyvacka. Detska izba je
zariadena ucelne a vkusne, malolety ma v uloznej skrini poukladané oSatenie v dostatoénom mnozstve
a kvalite. Bytové ako aj socialne pomery otca su vyhovujuce na riadnu vychovu maloletého dietata.

Z predloZenych potvrdeni o prijme rodi€ov mal sud preukdzané, Ze matka je zamestnana od 17.1.2011
na Urade prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, finanéné oddelenie a jej priemerny mesadény gisty
prijem je 475,63 eura. Otec je zamestnany na Urade prace, socialnych veci a rodiny Komarno a jeho
priemerny mesacny Cisty prijem je 472,34 eura.

Zo spravy od detskej lekarky MUDr. Veroniky Mackovej mal sud preukazané, Zze malolety P. V. je v jej
evidencii od 1.1.2011. Od datumu evidencie je zdravotny stav dietata dobry, dieta od tej doby choré
nebolo. Vo februari 2011 sa zucastnilo v doprovode matky preventivnej prehliadky a vtedy absolvovalo
aj povinné oCkovanie. Matka dodrziava pokyny a rady lekara v starostlivosti o maloleté dieta. V
pripade ochorenia véas vyhlada lekarsku pomoc a stara sa o hygienu rodinného prostredia. Uroven jej
starostlivosti 0 menované dieta detska lekarka hodnoti kladne.

Zo spravy zo Zakladnej Skoly Endre Adyho s vyu€ovacim jazykom madarskym v V. mal sud preukazane,
ze malolety P. V. ma vyborné Studijné vysledky. Je pravidelne pripraveny na vyucovacie hodiny. Jeho
Skolska dochadza je pravidelna, nema ziadne vymeskané hodiny. V Skole sa o dieta zaujima matka.
Ziak je disciplinovany, vyrovnany, v kolektive obltibeny a jeho spravanie je velmi dobré.

Zo spravy od MUDr. Adama Kertésza, psychiatricka ambulancia Komarno zo dna 22.2.2011 mal sud
preukdzané, Ze malolety uviedol svoje meno, priezvisko, vek pat a pol roka, verbalny kontakt bol stazeny
pre plachost, neskdr sa osmelil. Emoéne je labilny, hypersenzitivny. Nalada euthymna, pocity krivdy,
emocné rozlady kvoéli matkinmu agresivnemu spravaniu sa. Chcel by tieto formy spravania u matky
odstranit resp. by chcel odist rad3ej k otcovi, kde ma vacési pocit kludu, istoty a harmonie.

Zo spravy z psychologického vy$etrenia od PhDr. Subovej zo dfia 10.8.2011 mal sud preukézané,
Ze vztah maloletého k rodi€om v Case vySetrenia bol poznaceny idealizovanim oboch rodiCov. Vztah
maloletého k matke bol pozna¢eny nadmernou citovou vazbou az zavislostou, nie je ovplyviovany fiou
ani okolim. Vztah k otcovi je nevyhraneny, skor labilny a krehky. Otca navonok malolety akceptuje. Vztah
k otcovi sa ukazuje ovplyviiovany okolim. Konfliktny vztah rodi€ov je zdrojom negativnych z&zZitkov a
pdsobi frustrujico na maloletého. Obom rodi¢om bolo ponuknuté poradenstvo a odporu¢ené kontakty
maloletého s otcom, nakofko malolety citovo stréda obmedzenim tychto stretnuti. V zaujme maloletého
by obaja rodi¢ia mali upustit od ovplyviiovania maloletého v smere vztahu k druhému rodi€ovi a mali
by uznat' vychovnu autoritu druhého rodica.

Zo spravy z Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky z poradensko-psychologického procesu
zo dna 21.12.2011 mal sud preukazané, Ze obaja rodiia maju k maloletému dietatu pozitivny citovy
vztah a maju predpoklady napifiat jeho potreby. Malolety P. ma pozitivny citovy vztah k obidvom rodigom,
preziva vSak vnutorny konflikt medzi potrebou obidvoch rodi¢ov a podnetmi prichadzajicimi zvonka od
rodiCov. Malolety v su€asnosti nema vytvorené kapacity na zvladanie tohto konfliktu a preto by mali



rodiCia hladat spolo&né rieSenie. RodiCom bola ponuknuta psychologicka konzultacia, obaja rodi¢ia viak
trvaju na svojich postojoch, ktoré sa navzajom vylucuju.

Podla § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mdze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone
rodiCovskych prav a povinnosti, alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 28 odsek 1 Zakona o rodine, sucastou rodi¢ovskych prav a povinnosti su najma a) sustavna a
dbsledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvoj maloletého dietata, b) zastupovanie
maloletého dietata, c) sprava majetku maloletého dietata.

Podla § 28 odsek 2 Zakona o rodine, rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

Podla § 36 odsek 1 Zakona o rodine, rodicia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut o Uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodicov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane.

Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze maloleté dieta pochadza z manzelstva rodiCov,
ktoré bolo v roku 2010 rozvedené. Maloleté dieta sa nachadza v starostlivosti matky, ktorej bolo zverené
a otec sa s nim stretava. Zo sprav zo Setrenia pomerov na strane oboch rodi€ov mal sud preukazané,
Ze obaja rodi¢ia maju vytvorené vhodné bytové podmienky pre vychovu maloletého dietata.

Na zaklade takto zisteného skutkového stavu veci, vykonanym dokazovanim a s prihliadnutim na
zaujem maloletého dietata sud navrh otca na zmenu umiestnenia maloletého dietata zamietol. Maloleté
dieta ponechal v starostlivosti a vychove matky, ktora mu zabezpeduje riadnu starostlivost, riadne
sa 0 neho stara. Z vykonaného dokazovania, zo spravy o detského lekara, zo zakladnej Skoly, sud
nemal preukazanu Ziadnu skuto€nost, ktort namietal otec ako dévod na zmenu umiestnenia maloletého
dietata. Naopak mal sud preukazané, ze matka riadne zabezpecuje starostlivost o dieta, ma vytvorené
riadne bytové podmienky pre zabezpecovanie priaznivého fyzického a psychického vyvoja maloletého.

Malolety zacal navstevovat prvy ro¢nik zakladnej Skoly, v ktorej sa mu paci, kde si zvykol a ma tam
svojich kamaratov. V Skole sa mu dari a o jeho vysledky v 8kole sa zaujima matka. Bude v prospech
maloletého dietata a v zaujme jeho dalSieho zdravého fyzického a psychického vyvoja, aby nemalo
zmenené vychovné prostredie i napriek tomu, Ze i otec ma vytvorené riadne podmienky na vychovu
maloletého dietata. Nebolo by vhodné maloleté dieta i vzhfadom na jeho vek, vytrhnut zo suasného
prostredia, kde je spokojné a ma svoju istotu.

Vzhladom na vzajomnu zlu komunikaciu rodiov, by bolo v zaujme maloletého dietata, aby rodicia
nevyvolavali zbyto¢né napéatia vo vzajomnych vztahoch a uchyfovali sa pri problémoch k vyhrotenym
spbsobom riedenia, ktoré podkodzuju vztahy a pozitivne vazby medzi rodiémi a maloletym dietatom
navzajom. Sud mal preukazané, Zze maloleté dieta ma pozitivny citovy vztah k obom rodi¢om, ale
preziva vnutorny konflikt, ktory vzhladom na svoj vek nevie spracovat. Korektné, primerané, spolocensky
slusné a v urcitych okamihoch vzajomne velkorysé spravanie sa rodiCov voéi sebe navzajom bude
pre dieta najlep$im vychovnym prostriedkom. Obaja rodiia maju dostatok schopnosti byt dobrymi
rodi¢mi a dostatok schopnosti zvladnut pripadné vychovné problémy s maloletym dietatom. Je v zaujme
maloletého dietata, aby rodiia viedli navzdjom pokojnu komunikaciu ohladne maloletého dietata,
aby nebolo zmenené vychovné prostredie maloletého dietata a aby stretdvanie sa otca s maloletym
dietatom prebiehalo nadalej. Otec takto mdze vplyvat na dalSiu vychovu, Stidium a smerovanie dietata
do buducnosti.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 odsek 1 pismeno a) Obcianskeho sudneho poriadku,
pretoze ide o konanie vo veci starostlivosti o maloletého, ktoré konanie mozno zacat' i bez navrhu a v
takomto konani Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre v 3 vyhotoveniach.

Podfla § 205 Obg¢ianskeho sudneho poriadku v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezZitostiach (§ 42
odsek 3 Obcdianskeho sudneho poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel
domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno
odbévodnit’ len tym, Ze a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 odsek 1, b) konanie ma inu
vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupfia neuplne
zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoCnosti, d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupiia vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatefl
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Podla § 42 odsek 3 Obdianskeho sudneho poriadku, pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy UCastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy.



