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Uznesenie

Mestsky sud KoSice, v pravnej veci starostlivosti o mal. dieta A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky,
zast. Uradom prace, socialnych veci a rodiny Kosice, dieta matky: C. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom
C. X, XXX XX, D., a otca: E. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. XXX/XX, G., v konani o Uprave vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.
Il. Ziaden z Uéastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhovatefka C. A., nar. XX XX.XXXX (dalej len navrhovatelka alebo matka) sa navrhom podanym
drfia 18.05.2023 na Mestsky sud KoSice domahala zverenia maloletého: A. B., nar. XX.XX.XXXX do
osobnej starostlivosti otca: E. B., nar. XX.XX.XXXX (dalej len otec). Rovnako sa domahala urlenia
vyzivného sudom ktoré by bola (matka) povinna prispievat na vyzivu A. a to vzdy do 15 difia v mesiaci
vopred k rukam otca. K navrhu bol pripojeny rodny list dietata a rozsudok sp.zn. 12P/92/2022 zo dna
24.01.2023

2. Mestsky sud Kosice, uznesenim sp. zn. 12P/103/2023-11 zo diia 11.09.2023 ustanovil Urad préace,
socialnych veci a rodiny v KoSiciach (dalej len UPSVaR) za opatrovnika pre maloletého.

3. Mestsky sud KoSice, uznesenim sp. zn. 12P/103/2023-18 zo dria 12.09.2023 vyzval navrhovatelku,
matku maloletého dietata, aby v lehote 10 dni od doruéenia tohto uznesenia doplnila svoje podanie
zo dna 6.9.2023, ktoré by podla svojho obsahu mohlo byt navrhom na zacatie konania a navrhom
na nariadenie neodkladného opatrenia (dalej len navrh) tak, Ze spravne oznaci uc¢astnikov konania,
uvedie jasny, zrozumitelny a vykonatelny petit rozsudku, uvedie, €i navrh zo diia 6.9.2023 je aj navrhom
na nariadenie neodkladného opatrenia, ak ano, nech uvedie jasny, zrozumitelny a vykonatelny petit
neodkladného opatrenia, predlozi sudu rovnopis navrhu zo dna 6.9.2023, aj jeho doplnenie, vetko
vlastnoruéne podpisané a listinné dékazy v potrebnom pocte vyhotoveni.

4. Dna 22.09.2023 bolo sudu dorucené spatvzatie navrhu na nariadenie predbezného opatrenia
podaného navrhovatelkou dna 06.09.2023

5. Dfa 13.09.2023 Urad prace, socialnych veci a rodiny KosSice oznamil, Ze matka nie je vedena
v evidencii uchadzaCov o zamestnanie. Naposledy bola vedeny v evidencii od 17.06.2020 do
09.02.2021, vyradena bola z dévodu nespoluprace. Nepobera rodiCovsky prispevok ani davku v hmotnej
nudzi. Matka nie je vedena v evidencii uchadza€ov o zamestnanie. Naposledy bola vedna v evidencii od
01.11.2016 do 12.03.2017. Vyradena bola z dévodu narodenia dietata. Nepobera davku v hmotnej nudzi,
nahradné vyzivné ani inu davku. Pobera pridavok na dieta od 01.05.2021 do doby trvania podmienok
naposledy v sume 60 € mesacne.



6. Dha 13.09.2023 Urad prace, socialnych veci a rodiny Kosice oznamil, Ze otec je vedeny v evidencii
uchadzaov o zamestnanie od 22.06.2023 a evidencia nadalej trva. Nepobera rodi¢ovsky prispevok,
pridavok na dieta a ani in0 davku poskytovanu uradom. PoZiadal o prispevok na opatrovanie od
01.07.2023. Prispevok nebol priznany z dévodu, Ze osoba o ktord sa chce starat nespifia podmienky.

7. Dna 19.09.2023 Socialna poistovria oznamila, ze rodicia nie su poberatelmi davok v nezamestnanosti
ani davok nemocenského poistenia.

8. Dia 25.09.2023 bolo stdu doruéené podanie otca z ktorého vyplyva, Ze Ziada o prediZenie lehoty na
vyjadrenie. K podaniu bola prilozena kdpia Ziadosti o poskytnutie pravnej pomoci.

9. Dha 26.09.2023 bola stidu dorudena sprava o pomeroch v rodine z Uradu préce, socialnych veci
a rodiny KoSice, v ktorej stanovisku je uvedené, Ze aktualne zistenia nepreukazali nebezpeenstvo
bezprostredne hroziacej ujmy maloletého, ktora by oddvodriovala okamzity zasah siudu vo forme
neodkladného opatrenia a suhlasi so zastavenim konania.

10. Dria 17.10.2023 bolo otcovi doruené spatvzatie navrhu navrhovatelky spolu s vyzvou na vyjadrenie,
¢i suhlasi so spatvzatim navrhu s pou€enim, Ze ak sa v lehote nevyjadri, sid ma za to, Ze so spatvzatim
suhlasi. Vzhladom na to, Ze sa otec v lehote nevyjadril (18.10.2023-24.20.2023) sud ma za to, Ze so
spatvzatim suhlasi.

11. Podla § 29 ods. 1 z. €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP) navrhovatel
méze pocas konania zobrat navrh na zaatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty
spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

12. Podfla § 52 CMP Ziaden z ucastnikov konania nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

13. Podla § 55 CMP sud mdze nahradu trov konania priznat' aj vtedy, ak je to s ohladom na okolnosti
pripadu spravodlivé.

14. Podla § 57 CMP o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy konania $tatu, rozhoduje sud
len na navrh.

15. Podla § 58 CMP o naroku na nahradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

16. Vzhladom na ustalenu judikaturu (vyZzadujucu osobitny vyrok aj v takychto pripadoch) sud podla §
52 CMP rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov konania nema narok na nahradu trov konania. Sud zaroven
nevzhliadol dévod, pre ktory by bolo spravodlivé priznat' nahradu trov konania niektorému z uéastnikov
v zmysle § 55 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruéenia na Mestsky sud KoSice

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocriovala jej

patriace procesné prava v takej miere, Ze do$lo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,



f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dovody nezrozumitefné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



