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Uznesenie

Okresny sud Galanta v konani vedenom sudkynou JUDr. Nadou Peth6ovou v pravnej veci
navrhovatelov: 1/ O. T., D.. XX. XX XXXX, N. O. Z. XXX, U., 2/ N. T., D.. XX XX.XXXX, N. A.. A. XX/
XX, 8., obaja zastipeni: Mgr. Peter Arendacky, advokat, Zeleznigiarska 13, Bratislava, proti odporcom:
1/ EOS KSI Slovensko, s.r.0., ICO: 35724803, so sidlom Pajstunska 5, 2/ U9, a.s., ICO: 35849703, so
sidlom Zelinarska 6, Bratislava, o nariadeni neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym :

I. Sud uklada odporcovi 1/ povinnost zdrzat’ sa na zaklade zaloznej zmluvy zo dna 5.11.2014 vykonu
zalozného prava k nehnutelnostiam zapisanym na Liste vlastnictva €. XXX, katastralneho tuzemia O. Z.,
obec U., okres D. R., ako: pozemky parcely registra “C*, parcelné &. XXX/XX zahrady o vymere 511 m2,
parcelné €. XXX/XX zastavané plochy a nadvoria o vymere 849 m2, Stavba: Rodinny dom, supisné ¢&islo
XXX, na parcele €islo XXX/XX, vlastnik: T. O., r. T., nar. XX.XX.XXXX a N. T. r. D., nar. XX.XX.XXXX,
spoluvlastnicky podiel: 1/1, a nehnutefnosti zapisanych na Liste vlastnictva €. XXX, katastralneho
uzemia O. Z., obec U., okres D. R., ako: pozemky parcely registra “C*, parcelné ¢. XXX/XX zastavané
plochy a nadvoria o vymere 184 m2, vlastnik: T. O., r. T., nar. XX. XX.XXXX a N. T. r. D., nar. XX. XX.XXXX,
spoluvlastnicky podiel: 1/3, a to do pravoplatného skoncenia sudneho konania vedeného Okresnym
sudom Galanta pod spisovou znackou 26Csp/9/2023 o urenie neexistencie zalozného prava.

Il. Vo zvySnej Casti sud navrh zamieta.
lll. Sud navrhovatelom 1/ a 2/ priznava 50% nahrady trov konania vo vztahu k odporcovi 1/.

IV. Sud odporcovi 2/ nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Navrhom podanym sudu dfia 30.10.2023 sa navrhovatelia 1/ a 2/ domahali nariadenia neodkladného
opatrenia, ktorym sud ulozi odporcovi 1/ povinnost zdrzat sa na zaklade zaloznej zmluvy zo dna
5.11.2014 vykonu zaloZzného prava k nehnutefnostiam zapisanym na Liste vlastnictva €. XXX,
katastralneho uzemia O. Z., obec U., okres D. R., ako: pozemky parcely registra “C*, parcelné &. XXX/XX
zahrady o vymere 511 m2, parcelné &. XXX/XX zastavané plochy a nadvoria o vymere 849 m2, Stavba:
Rodinny dom, supisné ¢&islo 261, na parcele Cislo XXX/XX, vlastnik: T. O., r. T., nar. XX. XX.XXXX a N.
T. r. D., nar. XX.XX.XXXX, spoluvlastnicky podiel: 1/1, a nehnutelnosti zapisanych na Liste vlastnictva
€. XXX, katastralneho uzemia O. Z., obec U., okres D. R., ako: pozemky parcely registra “C*, parcelné
€. XXX/XX zastavané plochy a nadvoria o vymere 184 m2, vlastnik: T. O., r. T., nar. XX XX.XXXXa N. T.
r. D., nar. XX XX.XXXX, spoluvlastnicky podiel: 1/3, a to do pravoplatného skon&enia sudneho konania
vedeného Okresnym sudom Galanta pod spisovou znaCkou 26Csp/9/2023 o uréenie neexistencie
zalozného prava. Zaroven sa navrhovatelia 1/ a 2/ domahali, aby sud ulozil odporcovi 2/ povinnost



upustit od konania 1. kola dobrovolnej drazby zn. XXX/XXXX, ktora sa ma uskuto¢nit dia 09. 11. 2023
0 10:30 hod. v Polyfunk&énom dome na ulici Kuku€inova 8, Nové Zamky.

2. Pravny vztah medzi navrhovatelmi 1/ a 2/ a odporcom 1/ je dany spotrebitelskou Zmluvou o
tvere €. XXXXXXXX/XXXX uzatvorenou s pravnym predchodcom odporcu 1/ rade Wistenrot stavebna
sporitelfia, a.s. diia 5.11.2014, predmetom ktorej bol zavazok veritefa poskytnut’ diznikom medzidver vo
vyske 48.700,00 Eur a zavazok diZznikov poskytnuty medziuver veritelovi vratit vo forme 146 mesacnych
splatok. Sucasne, t.j. dhia 5.11.2014 zmluvné strany uzatvorili spolu aj Zaloznu zmluvu, predmetom ktorej
bolo zriadenie zaloZného prava v prospech zalozného veritela na zabezpec€enie navratnosti pohladavky
v zmysle zmluvy o tvere €. XXXXXXXX/XXXX.

3. Krajsky sud v Trnave rozsudkom &. k. 23CoCsp/62/2022 zo dna 27. 02. 2023 potvrdil rozsudok
Okresného sudu Galanta sp. zn. 28Csp/28/2021 - 136 zo dfia 2. decembra 2021, ktorym sud nepriznal
pravnemu predchodcovi Zalovaného 1/ uplatiiovany narok vo vysSke 45.755,24 Eur s prislusenstvom
titulom poruSenia zavazku z averovej zmluvy €. XXXXXXXX/XXXX uzatvorenej diha 5.11.2014, a to z
dévodu premiCania pohladavky.

4. Okresny sud Galanta rozsudkom sp. zn. 28Csp/28/2021 - 136 zo dia 2. decembra 2021 Zalobu
pravneho predchodcu Zalovaného 1/ zamietol z dévodu, Ze jeho néarok je premli&any, pricom odkazal
na ustanovenie § 54a Obcianskeho zakonnika, v zmysle ktorého premiané pravo zo spotrebitelskej
zmluvy nemozno vymahat a ani ho platne zabezpedit. Pravo plynice zo spotrebitelskej zmluvy sa
uplynutim preml€acej doby tak ex lege dostava do polohy naturdlneho zavazku, ktoré je mozné splinit
dobrovolne povinnym subjektom, avSak toto pravo nemozno vymahat proti véli diznika. Cielom tejto
pravnej Upravy je vytvorenie priestoru na to, aby dlhy plyndce zo spotrebitelskych zmlav boli vymahané
len v rozumnom a primeranom &ase. Rozsudok Okresného sudu Galanta sp. zn. 28Csp/28/2021 - 136
bol potvrdeny Krajskym sudom v Trnave a nadobudol tak pravoplatnost. Podla rozsudku Okresného
sudu Galanta sp. zn. 28Csp/28/2021 - 136 zo dfia 2. decembra 2021 a rozsudku Krajského sudu Trnava
€. k. 23CoCsp/62/2022 zo dia 27. 02. 2023, vSeobecna premlCacia doba pohladavky uplynula dna 4.
septembra 2020, to znamenad, Ze pohladavka zabezpefena zaloznym pravom sa preml&ala najneskor
dnia 5. septembra 2020.

5. Zalovany v 1. rade listom zo dfa 7.3.2022 oznamil Zalobcom v 1. a 2. rade, Ze pdvodny
veritel Wistenrot stavebna sporitelfia, a.s., postupil na Zalovaného 1/ na zaklade Zmluvy o postupeni
pohladavok svoju pohladavku spolu s prislusenstvom a vSetkymi pravami s fiou spojenymi v sume
63.787,25 Eur s prislusenstvom. Zalovany v 2. rade Oznamenim o drazbe zo dfia 2.10.2023 oznamil
Zalobcomv 1. a 2. rade, Ze 1. kolo dobrovolnej drazby &. 124/2023 sa uskutoéni dfia 09. 11. 2023 0 10:30
hod. v Polyfunkénom dome na ulici Kukuéinova 8, Nové Zamky. S rozhodnutia Krajského sudu ¢&. k.
23CoCsp/62/2022 zo diha 27. 02. 2023 a Okresného sudu €. k. 28Csp/28/2021 - 136 z 2. decembra 2021
je zrejmé, Ze premiCacia doba pohladavky zacala plynut od 4. septembra 2017 a uplynula najneskor
dfia 4. septembra 2020. Zaroven dfiom 5. septembra 2017 vzniklo pravo na uspokojenie zaistenej
pohladavky zo zalohu a za&ala plynut preml€acia doba zaloZzného prava, ktora uplynula 5. septembra
2020.

6. Z listu vlastnictva €. XXX a z listu vlastnictva &. XXX vyplyva, Ze pravny predchodca Zalovaného v
1. rade (Wustenrot stavebna sporitelfia, a. s.) za€al s vykonom zalozného prava formou dobrovolnej
drazby dfia 20.11.2017. Z listu vlastnictva €. XXX vyplyva, Ze DraZobnik s.r.o. KoSice vydal Ozndmenie
0 opakovanej drazbe zn. 176/2017 zo diha 18.10.2021 a zo dfia 20.12.2021. Z Obchodného vestnika
€. 186/2021 zo dha 28.09.2021 vyplyva, Ze Drazobnik s.r.0. na zaklade pisomnej Ziadosti navrhovatela
drazby upustil od drazby v zmysle § 19 ods. 1 pism. a) zdkona &. 527/2002 Z. z. o dobrovolnych
drazbach.

7. Z listu vlastnictva €. XXX a z listu vlastnictva €. XXX vyplyva, Ze Zalovany v 1. rade, ako novy
veritel, za€al diia 13.06.2022 vykon zaloZzného prava a Zalovany v 2. rade, ako novy draZzobnik, vydava
Oznamenie o drazbe Zn. 163/2022 zo dfia 4.1.2023, konanej diia 16.2.2023. Z listu vlastnictva €. XXX a
z listu vlastnictva €. XXX je teda zrejmé, Ze Zalovany v 1. rade nepokracuje vo vykone zalozného prava,
s ktorym zacal postupca (pravny predchodca Zalovaného v 1. rade), ale za&al ,novy“ vykon zalozného
prava az diia 13.06.2022. Zalovany v 2. rade dorugil Zalobcom Oznamenie o drazbe zn. 163/2022, podla
ktorého bol datum konania 1. kola dobrovolnej drazby uréeny na defi 16.2.2023 o 10:00 hod..



8. Okresny sud Galanta uznesenim ¢&. k. 8Csp/10/2023 - 37 dna 6. februara 2023 nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym uloZil Zalovanému v 1. rade povinnost zdrzat sa vykonu zaloZzného
prava k nehnutefnostiam zapisanym na Liste vlastnictva €. XXX a na Liste vlastnictva & XXX,
katastralneho Gzemia O. Z., obec U., okres Nové Zamky, a to az do pravoplatného skoncenia sudneho
konania vedeného Okresnym sidom Galanta pod spisovou znackou 28Csp/28/2021, a zaroven uloZil
Zalovanému v 2. rade povinnost upustit od konania 1. kola dobrovolnej drazby zn. XXX/XXXX, ktora sa
ma uskuto&nit dfia 16.2.2023 o 10:00 hod. v Polyfunkénom dome na ulici Kuku&inova 8, Nové Zamky.

9. Dévodnost nariadenia neodkladného opatrenia Zalobcovia 1/ a 2/ odévodiuju obavou z bezprostredne
hroziacej ujmy na ich vlastnickom prave k nehnutefnostiam zapisanych na LV & XXX a &. XXX
v katastralnom uzemi O. Z., ktoré maju byt predmetom priameho predaja na dobrovoflnej drazbe.
Vzhladom na zavery o preml€ani pohladavky v sudnom konani, ktoré bolo vedené na tunajSom
Okresnom sude Galanta pod sp. zn. 28Csp/28/2021, a vzhfadom na prebiehajuce sudne konanie vedené
na tunajSom Okresnom sude Galanta pod spisovou znackou 26Csp/9/2023 o urCenie neexistencie
zalozného prava, je toho €asu sporna aj existencia pravnej skuto€nosti okamihu zacatia aj skonéenia
plynutia preml¢acej doby z&lozného prava podla § 100 ods. 2 Obgianskeho zakonnika. Zalobcovia v
1. a 2. rade maju za to, Ze tu je odévodnena potreba neodkladnej Upravy pomerov medzi stranami
sporu a narok Zalobcov na poskytnutie pravnej ochrany vo forme nariadenia neodkladného opatrenia
je dany s tym, Ze nariadené neodkladné opatrenie ma za ciel eliminovat’ nepriaznivé nasledky, ktoré
by mohli v priebehu konania nastat, t. j. Ze by mohlo dojst’ k nevyvazenému zasahu do vlastnickych
prav Zalobcov zo strany Zalovanych ako zaloZzného veritela a draZobnika. Za danych okolnosti je
nariadenie neodkladného opatrenia primeranym a u€innym prostriedkom na ochranu prav Zalobcov
ako spotrebitefov. Aj ked sudna prax dospela k zaveru, Ze pravna Uprava dobrovolnych draZieb, resp.
moznost’ vymahania plneni zo spotrebitelskych zmluv formou dobrovolnej drazby nie je v rozpore s
ochranou spotrebitela, Zalobcovia su toho nazoru, Ze v danom pripade s ohfadom na to, Ze p6vodny
veritel' vyhlasil mimoriadnu splatnost’ Uveru uz dfia 29.9.2017 (t. j. pred viac ako 6 rokmi) je primerané,
aby sa Zalovany v 1. rade zdrzal vykonu zalozného prava, ktorého vykon oznamil az v juni 2022 (kedze
riadne nepokracoval vo vykone zalozného prava pocatého jeho pravnym predchodcom), a Zzalovany v
2. rade upustil od konania (nového) 1. kola dobrovolnej drazby (na zaklade nového navrhu), ktora sa
ma konat 09. 11. 2023.

10. Zalovany 1/ si predmetnt premi&ant pohladavku mieni uspokojit predajom zalohu na dobrovolnej
drazbe, ktora sa ma uskutocnit dria 09. 11. 2023 o 10:30 hod., priCom preml¢ana pohladavka nebola
Zalovanému 1/ priznana sudom. Zalozné pravo ma subsidiarnu a akcesoricku povahu, svojou povahou a
funkciou slizi na zabezpecenie zavazku (R 98/2000 NS SR sp. zn. 2Cdo/71/1999). Akcesorita zadlozného
prava sa v celom rozsahu vztahuje nielen na existenciu a vznik zalozného prava, ale aj na jeho trvanie a
zanik, vratane nasledkov spojenych so vznesenim namietky premi¢ania. Ak je teda pohladavka, ktora je
zabezpec&ena zaloZznym pravom premi€ana, priCom diznik platne a u€inne vzniesol namietku premi&ania,
v désledku ¢oho sa pohfadavka stala sudne nevymdhatelnou, je zrejmé, Ze sa nevymahatefnost
hlavného zavazku (naturélna obligacia) musi preniest’ vzhladom na akcesoritu zalozného prava aj na
samotné zalozné pravo, ktoré sa rovnako meni na naturalnu obligaciu. Premi€anie hlavného zavazku
ma za nasledok Uspesné uplatnenie namietky preml€ania aj akcesorického zavazku, teda zavazku zo
zaloznej zmluvy. Opodstatnenym je potom zaver, Ze zalozné pravo je premi¢ané. ,Ak sa zalozny diznik
dovolal (dévodne) premi€ania zalozného prava, je totiz nepochybné, Ze zalozny veritel sa uz neméze
dombéct predaja alebo iného spefiazenia zalohu a teda ani uspokojenia zabezpelenej pohfadavky z
vytazku zo spefiazenia zalohu a zalozné pravo nemébze nadalej (ani v buduicnosti) byt spdsobilym
pravnym prostriedkom na uspokojenie zabezpecéenej pohladavky. Opaény nazor vo svojich désledkoch
popiera vyznam preml¢ania zaloZzného prava a priznava sudnu ochranu, prejavujucu sa zamietnutim
Zaloby, ktora smerovala proti vykonu preml¢aného prava aj ked - ako vyplyva z ustanovenia § 100 ods.
1 vety tretej Obc&ianskej zakonnika - preml¢ané pravo nie je mozné priznat' (rozsudok NajvySsieho sudu
CR sp. zn. 21Cdo/2185/2009 z 21.12.2010).“ Vyhlasenim pred&asnej splatnosti Gveru zadala plynat
premliCacia doba od zro¢nosti nesplnenej splatky 1.6.2017, ktora (podla rozhodnutia tunajSieho sudu a
odvolacieho sudu) uplynula 5. septembra 2020. Dfiom 2.6.2017 vzniklo pravo na uspokojenie zaistenej
pohladavky zo zalohu a za&ala plynut preml€acia doba zaloZzného prava, ktora uplynula 4. septembra
2020. Zalovany 1/ ako novy zalozny veritel nepokragoval v zaéatom vykone zélozného prava po svojom
pravnom predchodcovi, ale za¢al ,novy“ vykon zaloZzného prava oznamenim organu spravy katastra az
dria 13.06.2022, ¢o vS8ak neznamena riadne zacatie vykonu zalozného prava a pokraCovanie v fiom,



kedZe prisluSna sprava katastra nie je organ, u ktorého by sa malo uplatnit pravo v zmysle vyssie
uvedeného. Z dévodu uplynutia vdeobecnej trojroénej premlitacej doby hlavného zavazkového vztahu,
uplynula aj v8eobecna trojroéna premi¢acia doba pre zaloZznu zmluvu ako vedlajsi zavazkovy vztah.

11. Vznesenim namietky premliania a dovolanim sa preml€ania zaloZzného prava zo strany Zalobcov,
straca Zalovany 1/ ako zalozny veritel moznost domahat sa uspokojenia zo zalohu, pretoze jeho zalozné
pravo je premléané (pozri nalez Ustavného sidu SR sp. zn. II. US 250/2011 z 8.12.2011). Z&lozné pravo
po vzneseni namietky preml€ania (dovolani sa preml€ania) zostava v podobe naturalnej obligacie, jeho
dalSia existencia vdak nema Ziaden zmysel, pretoZe je nerealizovatelné. Preto je mozné UspesSne sa
domahat ur€enia, Ze zalozné pravo k zalohu neexistuje a na zaklade takéhoto rozhodnutia sudu je potom
mozné dosiahnut vymaz zalozného prava z katastra nehnutelnosti, a to aj proti véli zalozného veritela.
Zalozné pravo v podobe naturalnej obligacie, ktoré je nevykonatelné z dévodu vznesenia namietky
premli€ania a dovolania sa preml€ania, teda nema zmysel a neméze sluzit potrebam praktického Zivota,
preto je dovodné urdit, Ze zaloZné pravo nie je, kedZe je nevykonatelné. Nepochybne ide o pripustnu
obranu zalozcu pred zrealizovanim preml¢aného zaloZzného prava, kedze zalozné pravo v takom pripade
uz nemdze byt spésobilym predmetom na uspokojenie zabezpe&enie preml&anej pohladavky.

12. Prilohou navrhu bolo oznamenie o drazbe, LV €. XXX, €. XXX, oznamenie o postupeni pohladavky,
uverova zmluva, zalozna zmluva, rozsudok OS Galanta ¢.k. 26Csp/9/2023-100, rozsudok OS Galanta
C.k. 28Csp/28/2021-136, rozsudok KS v Trnave €.k. 23CoCsp/62/2022.

13. Podla § 324 ods. 1 CSP Pred zacatim konania, po¢as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

14. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podla § 325 ods. 2 pism. ¢/ CSP neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby
nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami.

16. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

17. Podla § 328 ods. 1 CSP ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

18. Podla § 330 ods. 1 CSP sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ureny &as.

19. Podla § 330 ods. 2 CSP ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého
obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;j.

20. Neodkladné opatrenie méze sud nariadit vyluéne z dvoch dévodov 1/ ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo 2/ ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Zaroven v kazdom pripade je
nutné skumat, &i je narok osvedCeny a Ci je neodkladné opatrenie potrebné. Potreba bezodkladne;j
upravy pomerov musi byt naliehava a Uprava pomerov sa neméze vztahovat na ¢as minuly. Potreba
ich napravy musi byt bezodkladna, ¢o zahffia prvok naliehavosti a nevyhnutnosti. Samotny prvok
naliehavosti v8ak bez dalSieho neznamena, Ze ide o akutny a jednorazovy stav. Potreba upravit pomery
méze byt bezodkladna aj po urcité dihSie asové obdobie. Z dikcie ust. § 325 ods. 1 CSP vyplyva,
Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia musi obsahovat dovod, pre ktory je Ziadané, t.j. €i v
danom pripade treba bezodkladne upravit pomery a preco, alebo je obava, Ze exekucia bude ohrozena
a rovnako uviest a nasledne relevantnym spdsobom preukazat, na zaklade akych skuto€nosti dospel
Zalobca/navrhovatel k tomuto poznaniu.

21. VVzhladom na skuto€nost, Ze navrhovatel v danom pripade osvedc¢il danost’ naroku, ktorému ma byt
ochrana poskytnutd, a to s poukazom na to, Ze Okresny sud Galanta rozsudkom zo dria 28.09.2023 ¢ k.



26Csp/9/2023-100 (t.€. nepravoplatnym) urcil, Ze Ze na nehnutelnostiach zapisanych na Liste vlastnictva
€. XXX, katastralneho uzemia O. Z., obec U., okres D. R., ako: pozemky parcely registra “C“, parcelné
€. XXX/XX zahrady o vymere 511 m2, parcelné ¢. XXX/XX zastavané plochy a nadvoria o vymere
849 m2, Stavba: Rodinny dom, supisné &islo XXX, na parcele &islo XXX/XX, vlastnik: T. O., r. T., nar.
XX XX XXXX a N. T. r. D.3, nar. XX XX.XXXX, spoluvlastnicky podiel: 1/1, a nehnutelnosti zapisanych
na Liste vlastnictva &. XXX, katastralneho uzemia O. Z., obec U., okres D. R., ako: pozemky parcely
registra “C*, parcelné €. XXX/XX zastavané plochy a nadvoria o vymere 184 m2, vlastnik: T. O., r. T.,
nar. XX XX.XXXX a N. T. r. D., nar. XX.XX.XXXX, spoluvlastnicky podiel: 1/3, nie je zaloZné pravo
Zalovaného, sud konstatuje, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia spifia prvy z atributov
nevyhnutnych pre nariadenie neodkladného opatrenia.

22. Napriek nespornej vedomosti odporcu 1/ o existencii a obsahu vy3sie uvedeného rozhodnutia, i ked
aktualne eSte nepravoplatného, navrhovatel preukazal, ze odporca 1/ pristupil k realizacii zalozného
prava, vychadzajic z obsahu oznamenia o drazbe €. XXX/XXXX z 03.10.2023, kde termin konania
drazby je 09.11.2023, kde drazobnikom je odporca 2/, navrhovatefom drazby je odporca 1/.

23. V dbésledku realizacie drazby v €ase, kedy nie je konanie o uréeni neexistencie zaloZzného prava
pravoplatne skonené, méze nastat nezvratny stav v podobe zmeny vlastnika predmetu drazby, ktoru
skuto€nost mozno vyhodnotit’ ako ujmu hroziacu navrhovatefom 1/ a 2/ a zaroven ako dévod zakladajuci
potrebu bezodkladnej upravy pomerov.

24. Vzhladom na osvedc€enie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana ako i preukazanie existencie
dovodu zakladajuceho potrebu bezodkladnej upravy pomerov, sud vo vztahu k odporcovi 1/ navrhu ako
dévodnému vyhovel v navrhovanej . vyrokovej Casti.

25. V ¢asti Il. navrhovany vyrok sud zamietol z dévodu jeho nadbytoénosti, ako aj absencie pasivnej
vecnej legitimacie odporcu 2/ v tomto konani, nakolko uloZenie povinnosti odporcovi 1/ zdrZzat’ sa vykonu
zalozného prava zo zmluvy podla nazoru sidu zahffa i povinnost odporcu 1/ ako navrhovatela drazby
upustit od konania 1. kola dobrovolnej drazby zn. 124/2023, ktora sa ma uskutoCnit’ diia 09. 11. 2023
0 10:30 hod. v Polyfunkénom dome na ulici Kuku&inova 8, Nové Zamky. Odporca 2/ ako drazobnik v
tomto konani nie je nositelom pasivnej vecnej legitimacie, nakolko odporca 2/ s navrhovatelmi nie je a
nebol v zmluvnom vztahu (v suvislosti s drazbou tu je zmluvny vztah vyluéne medzi odporcami 1/ a 2/).

26. Sud v zmysle ust. § 255 ods. 1 a 2 CSP navrhovatefom 1/ a 2/ ako Ciasto&ne procesne UspeSnym
ucastnikom konania priznal nahradu trov konania vod&i odporcovi 1/v polovici, ktora ¢ast zodpoveda
miere ich Uspechu.

27. Odporcovi 2/ ako procesne plne uspednému ucastnikovi konania(vzhfadom na absenciu jeho
pasivnej vecnej legitimacie) nahradu trov konania nepriznal, nakofko mu trovy v suvislosti s tymto
konanim nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu méze podat’ odvolanie strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané,
a to do 15 dni odo dna jeho pisomného doru€enia cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave,
pisomne.



