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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jaroslava Chlebovi¢a a sudcov
JUDr. Frantiska Sevéovi¢a a JUDr. Zuzany Homzovej, v trestnej veci odstiideného A. B., v konani o
neosvedceni sa v skuSobnej dobe pri podmieneénom odsudeni, na neverejnom zasadnuti konanom dha
10. novembra 2023 v KosSiciach, o staznosti odsudeného proti uzneseniu Mestského sudu Kosice zo
dna 19.9.2023, sp. zn. 0T/31/2022 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. zamie ta staznost odsideného A. B..
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim prvostupriovy sud podla § 50 ods. 4 Tr. zak. vyslovil, Ze podmienene odsudeny
A. B. sa v skudobnej dobe podmiene&ného odsudenia neosveddil a trest odfiatia slobody uloZzeny mu
trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 0T/31/2022 zo dfia 16.03.2022, pravoplatného dna
16.03.2022 vo vymere 6 (Sest) mesiacov, vykon ktorého mu bol podmienecne odloZzeny na skusobnu
dobu 14 (Strnast’) mesiacov vykona.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. odsudeného na vykon trestu odfiatia slobody zaradil do ustavu na
vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Proti tomuto uzneseniu v zdkonom stanovenej lehote podal staznost’ odsudeny, ktord odévodnil tym,
Ze poCas skudobnej doby sa spraval ako je uvedené v uzneseni, Ze mal dobru povest, ob&ianske
spolunazivanie nenaru$al, nekonzumoval alkoholické napoje, neuzival drogy a nehral hazardné hry.
Nestykal sa s krimindlne zdvadnymi osobami ani osobami pochybnej povesti. Z uvedeného dévodu
Ziada, aby bolo znova prehodnotené uznesenie. Cin, ktory spachal velmi lutuje. V jeho zaujme je sa
zamestnat’ a nadalej viest riadny Zivot. Zaverom uviedol, aby bolo jeho Ziadosti o zmenu vykonu trestu
na alternativny trest vyhovené.

Krajsky sud na podklade takto podanej staznosti podla § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost
vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost a konanie predchadzajuce
tymto vyrokom napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost’ odsudeného nie je dévodna.

Prvostupriovy sud vykonal verejné zasadnutie v nepritomnosti odsudeného podla § 293 ods. 5 Tr. por.,
kedZe odsudeny o termine verejného zasadnutia bol riadne upovedomeny, svoju neucast’ ospravedinil
zo zdravotnych dévodov, avSak nie kvalifikovane. Bol upozorneny na mozZnost konania verejného
zasadnutia aj v jeho nepritomnosti. Na verejnom zasadnuti vykonal prvostupriovy sud dokazovanie
precitanim listinnych dékazov, a to trestného rozkazu Okresného sudu KoSice | sp. zn. 0T/31/2022,
odpisu registra trestov, spravy OO PZ a vypisu z CESDAP.

Krajsky sud plniac si svoju reviznu povinnost' zistil, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Kosice |,
sp. zn. 0T/31/2022 zo dha 16.03.2022 bol A. B. uznany vinnym zo spachania precinu kradeze podla



§ 212 ods. 1 pism. g) Tr. zak. a bol mu ulozeny trest odfiatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov s
podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 1 (jeden) rok a 2 (dva) mesiace. Trestny rozkaz
nadobudol pravoplatnost diia 16.03.2022 a nasledujuci den, t.j. 17.03.2022 zagala odsudenému plynut
skuSobna doba, ktora uplynula dfia 17.5.2023.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze A. B. bol doposial' 8 — krat sudne trestany pre trestny €in kradeze.
Naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice |, sp. zn. 0T/31/2022 zo dha
16.03.2022.

Zo spravy o povesti Obvodného oddelenia Policajného zboru KoSice - Dargovskych hrdinov vyplyva,
Ze v mieste bydliska ma od 16.03.2022 dobru povest, ob&ianske spolunazivanie nenarusal. Nadmerné
poZivanie alkoholickych napojov, drogové zavislost a zavislost na hazardnych hrach nebola zistena.
TaktieZ nebol zisteny styk s kriminalne zavadovymi osobami, pripadne osobami pochybnej povesti.

Lustraciou v USEP bolo zistené, Ze menovany sa dfia 13.03.2023 v &ase o0 11:50 hod. v OC Urban v OC
Lidl v KoSiciach dopustil kradezZe tovaru, pricom mu bola uloZzena pokuta vo vySke 10 €.

Z lustracie Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov je zrejmé, Ze odsudeny sa dna
13.03.2023 dopustil priestupku majetkového charakteru a bola mu OO PZ KoSice Staré Mesto uloZzena
blokova pokuta vo vySke 10 €, ktori odsudeny na mieste nezaplatil.

Podla § 50 ods. 4 Tr. zak. ak odsudeny viedol v skusobnej dobe riadny Zivot a splnil povinnost nahradit
Skodu spdsobenu trestnym &inom alebo zaplatit' dlh alebo zame&kané vyzivné, ak boli uloZzené, sud
vyslovi, Ze sa osveddil; inak rozhodne, a to pripadne uz v priebehu skuSobnej doby,
Ze sa trest odnatia slobody vykona.

Podmienkou pre vyslovenie zaveru, Ze sa odsudeny v skudobnej dobe osved¢il, je podla § 50 ods. 4 Tr.
z&k. predovSetkym vedenie riadneho Zivota po€as skuSobnej doby a riadne vykonanie inych ulozenych
sankcii a plnenie uloZzenych obmedzeni, & povinnosti.

Za vedenie riadneho Zivota mozno povazovat' iba také spravanie sa, ktoré preukazuje dodrziavanie
spologenskych a pravnych noriem, plnenie pracovnych, rodinnych a dalSich ob&ianskych povinnosti.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skutognosti je nepochybné, Ze odsudeny poclas skuSobnej doby
podmieneéného odsudenia neviedol riadny Zivot, kedZe sa pocas jej plynutia dfa 13.3.2023 dopustil
priestupku majetkového charakteru. Podmiene€né odsudenie tak zjavne nesplnilo svoj ucel a odsudeny
vlastnym zavinenim vytvoril zakonné podmienky pre nariadenie vykonu trestu odnatia slobody v zmysle
§ 50 ods. 4 Tr. zak.

Krajsky sud v dalSom poukazuje na dévody napadnutého uznesenia prvostupfiového sudu, s ktorymi sa
v plnom rozsahu stotoZfiuje a v podrobnostiach narn odkazuje.

Prvostupriovy sud postupoval spravne, ked odsudeného na vykon tohto trestu zaradil v
zmysle § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, kedze
odsudeny nebol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného €inu vo vykone trestu odnatia
slobody, ktory mu bol ulozeny za umyselny trestny ¢in.

Podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Tr. por. nadriadeny organ zamietne staznost, ak nie je dévodna.

S poukazom na vy$Sie uvedené skuto€nosti senat krajského sudu rozhodol tak, ze staznost odsudeného
podla § 193 ods. 1 pism. c) Tr. por. zamietol ako neddévodnu.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



