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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. lvana llavského a sudcov JUDr.
Maridna Jarabka a Vladimira VI¢ka, v trestnej veci proti obvinenému M. T. a spol. pre zlo¢in zabitia vo
forme spolupachatelstva podia § 20, § 147 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr.zak. s poukazom na § 139 ods. 1
pism. e/ Tr.zak. a iné, o staznosti obvineného M. T. proti uzneseniu Okresného sudu Piestany zo dna
29.2.2012 sp.zn. 2T/19/2012, na neverejnom zasadnuti konanom dna 22. marca 2012, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Tr. por. sa staznost obvineného M. T.,zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim zo dfia 29.2.2012 pod sp.zn. 2T/19/2012 Okresny sud v PieStanoch uznesenim
podla § 238 ods. 3 Tr.por. ponechal obvinenych M. T., nar. XX.X.XXXX a H. U., nar. X.X.XXXX stihanych
pre zlo€in zabitia vo forme spolupachatelstva podfa § 20, § 147 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr.zak. s poukazom
na § 139 ods. 1 pism. e/ Tr.zak., § 127 ods. 3 Tr.zak. a iné vo vazbe. Vazobné dbvody boli stanovené
uz poévodne podla § 71 ods. 1 pism. a/, pism. c/ Tr.por.

Proti tomuto uzneseniu podal staznost obvineny M. T., ktori odévodnil prostrednictvom svojho obhajcu.

Rozhodnutie sudu |. stupfia povaZuje za nespravne, od doby jeho vzatia do vazby uplynula dostatocne
dlha doba, pocas ktorej mohli byt skutky kladené mu za vinu zdokumentované. UzZ teraz na zaklade
dbkazov nachadzajucich sa v spise je mozné konstatovat, Ze on nie je pachatelom skutkov, ktoré sa mu
kladu za vinu. Dévody vazby pominuli, nie je nutné drzat ho vo vazbe. Samotna hrozba vysokého trestu,
nie je spojena s obavou, Ze ujde, aby sa tak vyhol trestnému stihaniu. Naopak je v jeho zaujme, aby
sa ukonov riadne zu&astfioval, bude byvat v mieste trvalého bydliska, nema kam utiect. Navrhol zrusit
napadnuté uznesenie a prepustit ho z vazby na slobodu.

Krajsky sud podla § 192 ods. 1 Tr. por. preskumal spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti
ktorym staZovatel podal staznost a konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia,
pricom dospel k zaveru, Ze staznost obvineného nie je dévodna.

Obvineny M. T. spolo¢ne s H. U. boli obvineni zo zlo€inu zabitia vo forme spolupachatelstva podfla §
20, § 147 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr.zak. s poukazom na § 139 ods. 1 pism. e/ Tr.zak., § 127 ods. 3
Tr.zak. a iné. Vazobné dbvody boli v jednom i druhom pripade ustalené podla § 71 ods. 1 pism. a/, ¢/
Tr. por., pricom H. U. proti rozhodnutiu o ponechani vo vazbe staznost nepodal, uvadzal, ze lutuje toho,
¢o spravil, velmi ho to trapi, keby mohol vratit ¢as, tak sa to nestane. V oboch pripadoch sud odévodnil
svoje rozhodnutie a v odévodneni riadne vysvetlil, pre¢o povazuje vazobné dbvody za stale relevantné.
S oddvodnenim uznesenia sa krajsky sud v celom rozsahu stotozriuje.



Krajsky sud nezistil ziadny dévod pre zruSenie, pripadne zmenu napadnutého uznesenia, a preto
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



