Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 10P/282/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6723204332

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Silvia Minkova

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2023:6723204332.1
Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci starostlivosti o maloleté dieta A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom C. XXXX/XX, XXX XX D., t. €. bytom E. XX, XXX XX D., statna obcCianka SR, zastupena
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, dieta rodi¢ov matky D. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom C. XXXX/XX, XXX XX D., t. €. bytom E. XX, XXX XX D., §tatna ob¢ianka SR,
zastupena JUDr. Gabrielou Trnkovou, advokatkou, so sidlom Namestie SNP 75/26, 960 01 Zvolen a otca
F. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom G. XXX, XXX XX G., §tatny oban SR, o navrhu matky maloletej
na zmenu Upravy styku k maloletému dietatu a navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud neodkladnym opatrenim doCasne upravuje styk otca F. B., nar. XX.XX.XXXX s maloletou
dcérou A. B., nar. XX XX.XXXX, tak, ze je opravneny stretavat sa s maloletou:

- kazdy kalendarny tyzden v roku v piatok ¢ase od 16:00 hod. do 19:00 hod.,

- kazdy neparny kalendarny tyzden v roku v nedefu v ¢ase od 10:00 hod. do 16:00 hod., s tym, Ze otec je
opravneny maloletu pocas pracovného dna prevziat v Skolskom klube, inak ju prevezme pred bydliskom
matky. Otec je povinny maloleti odovzdat po ukon&eni styku pred bydliskom matky.

II. F. D. B., nar. XX XX.XXXX je povinna maloletd A. B., nar. XX.XX.XXXX v€as a riadne na
odovzdanie pripravit’ a otcovi styk s maloletou umoznit.

lll. V prevySujucej €asti sa navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

IV. Neodkladné opatrenie tr v a len do pravoplatného skoncenia konania vo veci samej na
zmenu upravy styku k maloletej vedenej na Okresnom sude Zvolen pod sp. zn. 10P/282/2023.

V. Tymto dochadza k doCasnej zmene rozsudku Okresného sudu Zvolen €. k. 10P/7/2022-62 zo dfia
11.04.2022 v Casti tykajucej sa upravy styku otca s maloletou.

odovodnenie:

1. Dfia 20.10.2023 dorucila tunajSiemu sudu matka mal. dietata navrh na zmenu Upravy styku
k maloletému dietatu v subehu s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia. Navrhom na
nariadenie neodkladného opatrenia Ziada, aby sud zuzil styk otca s mal. dietatom tak, Zze je opravneny
stretavat sa s mal. dietatom:

- kazdy kalendarny tyzden v roku v piatok ¢ase od 16:00 hod. do 18:00 hod.,

- kazdy neparny kalendarny tyzdef v roku v nedelu v ¢ase od 15:00 hod. do 17:00 hod., s tym, Ze
maloletu prevezme v Skolskom klube a v pripade a v pripade, Ze sa tam nebude nachadzat, prevezme
ju pred bydliskom matky. Otec je povinny maloletd odovzdat po ukonéeni styku pred bydliskom matky.

2. Matka maloletého dietata svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia oddvodnila tym, Ze je
naliehavé, aby sud do€asne upravil pomery U€astnikov konania tak, Ze styk otca s dcérou obmedzi,
pretoZe evidentne zavislost otca na alkohole ma zhorSujucu sa tendenciu a zasadnym spésobom



ovplyviiuje jeho Zivot (zdkaz viest motorové vozidla pre jazdu pod vplyvom alkoholu, strata prace kvoli
alkoholu na pracovisku). Redlne nie je mozné, aby sa otec nevedel zdrzat pozitia alkoholu, ked vie, Ze
ide Soférovat, resp. ide do prace alebo sa v nej nachadza, ale na druhej strane by vedel abstinovat v
pritomnosti dcéry, ako to tvrdil v ostatnom sudnom konani. Otec vo zvySenej miere poziva alkohol aj v
pritomnosti maloletej dcéry. Otec je permanentne pod vplyvom alkoholu, maloleta sa ocita v ohrozeni jej
Zivota a zdravia. Matka uz nechce €akat na to, kym sa realne dcére nie€o stane. Navyse, dcéra dostava
od otca negativny vzor spravania sa, €o tieZ nie je v jej zaujme. Maloleta A. eSte nedokaze rozpoznat
nebezpeclenstvo, ktoré jej s otcom hrozi, ani to, Ze spravanie sa otca nie je normalne a deformuje jej
osobnost vo vyvine. Z uvedenych dévodov je nutné, aby na jej ochranu zasiahol sud uz teraz.

3. Podla § 2 ods. 1 zékona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej v texte len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

4. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

5. Podla § 324 ods. 1 zékona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,CSP), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.
6. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozZno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

7. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

8. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

9. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

11. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nieco
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

13. Podla ¢lanku 5 pism. h.) zdkona o rodine, zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri
rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaja. Pri uréovani a posudzovani zaujmu maloletého
dietata sa zohfadfiuje najma, podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodi¢mi,
surodencami a s inymi blizkymi osobami.

14. Pred rozhodnutim sa sud oboznamil s listinnymi dékazmi: plnomocenstvom zo dha 16.10.2023,
Centralnou evidenciou spravnych deliktov a priestupkov zo dia 23.10.2023, lustraciou v Socialnej
poistovni, lustraciou v registri obyvatefov SR, odpisom z registra trestov zo dna 23.10.2023, trestnym
rozkazom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 0T/43/2023 zo dia 17.03.2023, pravoplatnym dria 17.03.2023.

15. Neodkladnym opatrenim sud upravuje pomery Uc€astnikov konania, v pripade maloletych deti
upravuje starostlivost o maloleté deti, t. j. rodi€ovské prava a povinnosti k maloletym detom, a to
s ohfadom na situaciu a zaujem maloletych, ktoré vyZaduju neodkladny zasah sudu. Z charakteru
neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim sud nemusi zistovat’ vSetky skuto&nosti, ktoré
su potrebné pre rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi byt vZzdy dodrzany formalny
postup stanoveny pre dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osved&enie najzakladnejSich skutoénosti,
z ktorych mozZno vyvodit nutnost bezodkladnej upravy pomerov. Je nevyhnutné, aby boli osvedéené
aspon zakladné skuto€nosti hodnoverne osvedcujuce zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa
ma poskytnut’ neodkladna ochrana.

16. Z navrhu matky vyplyva, Ze Ziada do€asne zUZit styk s maloletou dcérou do pravoplatného skon&enia
konania vo veci samej — zmeny Upravy styku otca s maloletou.

S poukazom na vySSie citované zdkonné ustanovenia, ako aj obsah podaného navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia dospel sud k zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je
Ciastocne dbvodny, nakolko za daného stavu boli osvedéené také skutoCnosti, ktoré oddvodriovali
naliehavost a potrebu bezodkladnej Upravy pomerov uc€astnikov konania v zmysle navrhu matky.



Z navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia vyplyva, Ze maloleta je v su€asnosti vo
faktickej starostlivosti matky. Z lustracie v sudnom registri sud zistil, Ze doposial sa prava a povinnosti
rodi€ov k ich maloletej dcére upravovali na tunajSom sude v konani o rozvod manzelstva a Upravu
pomerov rodiCov k maloletej na ¢as po rozvode sp. zn. 14P/32/2020 a v konani o navrhu matky
maloletej na zmenu Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej sp. zn. 10P/7/2022, pricom
tunajsi sud naposledy rozhodol rozsudkom &. k. 10P/7/2022-62 zo dna 11.04.2022, pravoplatnym dna
27.05.2022, tak, Ze maloletu zveril do osobnej starostlivosti matky, ur€il otcovi maloletej vyzivovaciu
povinnost’ v rozsahu 180 Eur mesacne a upravil styk otca s maloletou dcérou na kazdy neparny vikend
v roku od piatka 16:00 hod. do nedele do 17:00 hod. ako aj na kazdy parny tyzden v roku od stredy
16:00 hod. do piatka 07:30 hod.

Toho €asu matka sa domaha zUzZenia rozsahu Upravy styku otca s maloletou z dévodu, Ze u otca sa
zhorSuje zavislost na alkohole. Matka poukéazala, Ze problémy otca s alkoholom uZ boli konStatované
v rozsudku tunajSieho sudu €. k. 10P/7/2022-62 zo dfia 11.04.2022 v bode 6 rozsudku, ale v su¢asnosti
sa situacia zhorsila a preto podala navrh na nariadenie neodkladného opatrenia za u¢elom obmedzenia
styku otca s maloletou dcérou.

Matka navrhla a sud aj vykonal dokazovanie za u€elom preukazania tvrdeni matky, Zze otec od
posledného sudneho rozhodnutia za¢al eSte vo vacsej miere pozivat alkoholické napoje, Soféruje pod
ich vplyvom, navstevuje s maloletou pohostinstva.

Z lustracie v registri a z odpisu registra trestov sud zistil, Ze otec dfia 14.03.2023 viedol motorové vozidlo
pod vplyvom navykovej latky a bol pravoplatne odsudeny pre predin ohrozenia pod vplyvom navykove;j
latky podla § 289 ods. 1 Tr. zakona sudcom tunajSieho sudu pre pripravné konanie trestnym rozkazom
sp. zn. 0T 43/2023 zo diia 17.03.2023, pravoplatnym drfia 17.03.2023 za ¢o mu bol uloZeny pefiazny
trest v sume 700 Eur a nahradny trest odnatia slobody v trvani 2 mesiace a trest zakazu Cinnosti viest
motoroveé vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke v trvani 16 mesiacov.

Sud doplnil Setrenie z Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov a zistil, Ze otec ma v registri
zaznamenané 4 priestupky. Dva krat za nezabezpec&enie bezpe€ného cuvania, jeden krat za rychlost
a jeden krat za poSkodenie bytovych vchodovych dveri.

Matka maloletej v navrhu tvrdi, ze kvéli alkoholu priSiel aj o pracu u zamestnavatelfa Moto-Car-Zvolen
s.r.o., ICO: 36 768 162 v oktébri 2022. Sud zistil z lustracie v registri Socialnej poistovne, Ze otec
v oktdbri 2022 ukongil pracovny pomer u uvedeného zamestnavatela a diiom 06.09.2023 je zamestnany
v spolognosti AUTO PRINT s.r.o., ICO: 31 584 080, Tulska 8, Zvolen.

Sud poziadal dria 08.11.2023 kolizneho opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny Zvolen
o preSetrenie rodinnych pomerov u matky spolu s pohovorom maloletej. Zo spravy vyplynuli pre sid nové
skutoCnosti, Ze otec aktivne poziva alkohol a starostlivost o maloletd dcéru, ked je u neho na realizacii
sudom uréeného styku, je zanedbavana v zna&nom rozsahu, preto sid mieru ohrozenia maloletej
vyhodnotil ako vy$Siu mieru ohrozenia maloletého dietata v €ase rozhodovania o neodkladnom opatreni.
S poukazom na zistené skutoCnosti ma sud za to, Ze na tento €as je v zaujme maloletej, aby bol
obmedzeny styk otca s maloletou dcérou, tak aby nevznikala obava matky o jej zdravie a zivot po€as
realizacie styku otca s maloletou z dévodu poZivania alkoholickych napojov a eliminovania pobytu
maloletej s otcom pocas realizacie styku v pohostinstvach.

Doba, po ktoru jeden z rodi¢ov sa nemdze stretavat s dietatom, by mala byt ¢o najkratSia, aby nedoslo
k citovému odlugeniu a vytvaraniu len Zenského alebo muzského vzoru. Je potrebné vychadzat zo
z4sady, Ze obidvaja rodi¢ia maju spolo€nu zodpovednost za vychovu a rozvoj dietata. Zakladnym
zmyslom ich starostlivosti musi byt pritom najlep8i zaujem dietata. Otec ma tak pravo aspori v minimainej
miere pocas doby Upravy styku sa podielat' na vychove maloletej, pri¢om do buducna nie je vylu¢ena
moznost aj pripadného rozSirenia styku &i uz dohodou rodicov, alebo rozhodnutim sudu, kedZe v
sucCasnosti sa vedie na tunajSom sude konanie vo veci samej o zmenu Upravy styku na navrh matky,
nakolko matka podala navrh vo veci samej subezZne s ndvrhom na nariadenie neodkladného opatrenia.
Co sa tyka samotného rozsahu stretavania sa otca s maloletou, sud rozsah uréil ¢iastoéne v zmysle
navrhu matky, pri¢om zohladnil jej vek, tieZ jej rezim diia ako aj potrebu pripravy na vyuéovanie. Upravu
styku na kazdy tyZdefi v piatok sud oproti navrhu rozsiril o jednu hodinu, nakolko maloletd sa nemusi
na druhy den pripravovat’ do Skoly.

Taktiez rozSiril oproti navrhu matky aj styk poas neparnej nedele na 6 hodin, tak aby otec mohol
s maloletou stravit kontinualne dlhsi ¢as a vyuZzit ho napr. na realizaciu vyletu a pod.. Sud zastava
nazor, ze Uprava styku v takomto rozsahu minimalizuje ohrozenie Zivota a zdravia maloletej, kedZe
nebude v domacnosti otca prespavat, vyluci potrebu asistencie otca s pripravou na vyu€ovanie, ¢o otec
s odkazom najma na pohovor s maloletou nezvladal, a tieZ eliminuje pravdepodobnost travenia ¢asu
otca s maloletou v pohostinskych zariadeniach. Dalej uz bude na otcovi &i ¢as straveny s maloletou



vyuzije zmysluplne a plnohodnotnym spdsobom, tak aby to bolo na prospech maloletej a tato poc€as
toho prezivala pozitivne pocity.

17. S ohladom na vy3s8ie uvedené skuto¢nosti mal sud za to, Ze matka osvedcila potrebu bezodkladnej
upravy pomerov U&astnikov ako zakladnej podmienky pre nariadenie pozadovaného neodkladného
opatrenia. Za danych okolnosti teda sud navrh matky povazoval &iastoéne za dévodny, a preto mu
v danom rozsahuvyhovel a vo zvy3nej Casti zamietol.

Poucenie:

Vyrok I. a ll. tohto uznesenia je vykonatelny driom jeho doru€enia poslednému z u€astnikov (§ 332 ods.
1 CSP), kedZe sa nejedna o neodkladné opatrenie nariadené podla § 367 CMP, ale o neodkladné
opatrenie nariadené podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP.

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruéenia
prostrednictvom tunajSieho stidu na Krajsky sud v Ziline (§ 362 ods. 1, prva veta CSP). Odvolanie méze
podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



