Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 11Csp/83/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6121277184

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Zolotova

ECLI: ECLI:SK:OSVT:2023:6121277184.10

DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou sudkynou JUDr. Andreou Zolotovou v spore zalobcu: EOS KSI
Slovensko, s.r.o., so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zastipeného:
Remedium Legal, s.r.0., so sidlom Paj$tinska 5, Bratislava, ICO: 53 255 739, proti zalovanej: A. B., nar.
XX, XX, XXXX, trvale bytom C. A. XXX, XXX XX C. A, t. €. D. XX, XXX XX D., C. E. B., F. D., zastupena:
A. B., nar. XX XX.XXXX, bytom C. A. XXX, XXX XX C. A. o zaplatenie 12.033,57 eur s prisluSenstvom
takto

rozhodol:

I. Zalobca ma vogi zalovanej narok na nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100% s tym, Ze
o vyske tejto nahrady bude rozhodnuté sudom prvej inS§tancie v samostatnom uzneseni po pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci same;j.

odovodnenie:

1. Pévodny Zalobca sa podanym navrhom domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud zaviazal
Zalovanu zaplatit mu sumu istinu 12.033,57 eur, diZzné uroky z istiny v sume 2901,65 eur, Uroky z
omeskania v sume 1200,82 eur a uroky z omeskania vo vyske 5% roCne zo sumy istiny 12.033,57 eur
od 13.02.2021 do zaplatenia a naklady v sume 9 eur

2. Rozsudkom zo dia 14.02.2022 sud vo veci rozhodol a to tak, Ze Zalovana je povinna zaplatit' Zalobcovi
sumu istiny vo vySke 11.574,07 eur, uroky vo vyske 5.901,65 eur, uroky z omeskania vo vySke 1.280
eur a uroky z omeskania vo vySke 5 % roCne zo sumy 12.033,57 eur od 13.02.2021 do 26.03.2021,
uroky z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 12.003,82 eur od 27.03.2021 do 07.05.2021, aroky z
omeskania vo vyske 5 % ro€ne zo sumy 11.953,82 eur od 08.05.2021 do 10.05.2021, uroky z omeskania
vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 11.924,07 eur od 11.05.2021 do 08.06.2021, uroky z ome$kania vo
vyske 5 % ro€ne zo sumy 11.874,07 eur od 09.06.2021 do 08.07.2021, uroky z omeskania vo vyske
5 % ro¢ne zo sumy 11.824,07 eur od 09.07.2021 do 10.08.2021, uroky z omeskania vo vySke 5 %
ro¢ne zo sumy 11.774,07 eur od 11.08.2021 do 09.09.2021, uroky z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne
zo sumy 11.724,07 eur od 10.09.2021 do 06.10.2021, uroky z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy
11.674,07 eur od 07.10.2021 do 10.11.2021, uroky z omeSkania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 11.624,07
eur od 11.11.2021 do 09.12.2021 a uroky z omeSkania vo vySke 5 % roCne zo sumy 11.574,07 eur
od 10.12.2021 do zaplatenia, poplatky v sume 9 eur, sumu priznanu rozsudkom Okresného sudu vo
Vranove n.T. zo dfia 14.02.2022 ¢.k. 11Csp/83/2021-173 v pravidelnych mesaénych splatkach vo vyske
100 eur mesacne, ktoré su splatné vzdy do konca toho ktorého mesiaca, po¢nuc diiom nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozsudku a to do Uplného uhradenia celej diZnej sumy, pod nasledkami straty vyhody
splatok pri omeskani sa s niektorou zo splatok a to spolo€ne a nerozdielne so zalovanou G. B., nar.
XX XX XXXX, bytom C. A. XXX.



3. Po podani odvolania zo strany Zalobcu KS PreSov uznesenim zo dfia 23.02.2023 rozsudok sud
prvého stupria vo vyroku | a to v ¢asti o povoleni splatok zrudil a vec vratil sudu prvého stupfia na nové
konanie a rozhodnutie. UlozZil sudu rozhodnut aj o trovach odvolacieho konania

4. Na zaklade uvedeného preto sud opatovne rozhodol dria 27.09.2023 ohladom splatnosti pravoplatne
priznanej sumy.

5. Podla ust. § 225 ods. 1,2,3 CSP ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej Easti predmetu konania
alebo o predbeznej vykonatelnosti, méze strana do 15 dni od dorugenia rozsudku navrhnut' jeho
doplnenie. Sud mdze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit’ aj bez navrhu. Doplnenie urobi
sud doplfiacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouZziju ustanovenia o rozsudku. Ak sid nevyhovie
navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne. Navrh na doplnenie sa netyka pravoplatnosti ani
vykonatelnosti vyrokov pévodného rozsudku.

6. Podla § 255 ods. 1,2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP sud prizna
strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Ak mala strana vo veci Uspech len
Ciastoc¢ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo stran nema na
nahradu trov konania pravo.

7. Pri vyhotovovani rozsudku sud zistil, Ze sud nerozhodol o celom ndroku Zalobcu a to o trovach
odvolacieho konania, v ktorom bol Zalobca uspedny.

8. Z obsahu spisu a obsahu rozsudku a rozhodnutia odvolacieho sudu je zrejmé, Ze sud vo vySSie cit.
rozsudku nerozhodol o celom naroku Zalobcu, ktory ostal predmetom tohto konania a to nerozhodol o
trovach odvolacieho konania v ktorom bol UspesSny Zalobca.

9. Kedze v pévodnom rozsudku chybal tento vyrok, sud bez navrhu vydal tento dopifiaci rozsudok v
zmysle ust. § 225 CSP a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku, aby bolo rozhodnuté
o celom naroku zalobcu.

10. V odvolacom konani bol Zalobca plne Uspesny a preto sud rozhodol tak, Ze Zalobca ma voci Zalovanej
narok na nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100% s tym, Zze o vySke tejto nahrady bude
rozhodnuté sudom prvej inStancie v samostatnom uzneseni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude vo Vranove nad Toplou pisomne v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) ( § 363 CSP). Odvolanie musi byt podpisané.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania ( § 364 CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit (§ 365 CSP) len tym, ze

a)neboli spinené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a)sa tykaju procesnych podmienok,

b)sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c)ma byt nimi preukazané, Ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d)ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej indtancie.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZenu tymto rozsudkom mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla exekuéného poriadku.



