Sud: Mestsky sud Bratislava IV

Spisova znacka: B2-14C/62/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1222204604

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 11. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jana Stepanikova

ECLI: ECLI:SK:MSBA4:2023:1222204604.2
Uznesenie

Mestsky sud Bratislava IV v pravnej veci Zalobcu: ADVOKATSKA KANCELARIA MARTIN MAXA, s.r.o.,
Kraliky 168, ICO: 36 859 737, zastipeného: JUDr. Radovan Repa, advokat, s. r. 0., Zahradnicka
16514/60, Bratislava, ICO: 36 742 023, proti zalovanym: X. A. Z. Z., E.. XX. XX.XXXX, T. A. I. XX, W.,
XXXXX K., S., 2. U. A. I, E.. XX XX XXXX, W. T. XXX, K., XXXXX W., 8., 3. Z. A. M., E.. XX XX.XXXX,
T.P. K. XX E.. X, XXXXX Z. B. S., K., S., o zaplatenie 2.200,- € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
1. Zalobcovi sa proti zalovanym v 1. az 3. rade nahrada trov konania nepriznava.

Ill. Sud vracia zalobcovi ¢ast sudneho poplatku za podanu zalobu vo vyske 59,30 € prostrednictvom
prevadzkovatela systému Slovenska posta, a. s., Partizanska cesta 9, Banska Bystrica po pravoplatnosti
tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou, doruéenou sudu diia 16.09.2022, domahal proti Zalovanym v 1. aZ 3. rade
zaplatenia istiny 2.200,- € s prisluSenstvom a nahrady trov konania.

2. Zalobca dia 24.10.2022 zaplatil sudny poplatok za Zalobu v sume 66,- €.

3. Okresny sud Bratislava Il vydal vo veci eurépsky platobny rozkaz zo dna 06.12.2022 sp. zn.
14C/62/2022, ktorym zaviazal zalovanu v 1. rade povinnostou zaplatit’ Zalobcovi istinu 2.200,- €, uroky z
omeskania v sume spolu 46,42 € a nahradu trov konania v sume 313,- €. Proti eurépskemu platobnému
rozkazu podala Zalovana v 1. rade odpor, ktory odévodnila tym, Ze dia 26.01.2023 zaplatila na ucet
Zalobcu sumu 2.559,42 €. Tuto skutonost’ aj preukazala.

4. Podanim, doru€enym sudu pred zaatim pojednavania vo veci - diia 22.05.2023, Zzalobca vzal Zalobu
v celom rozsahu spat, s odévodnenim, Ze pohladavka Zalobcu bola uspokojena po podani zaloby.

5. Podla § 144 Civilného sporového poriadku, Zalobca méze vziat Zalobu spat.

6. Podla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
7. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud konanie nezastavi, ak zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,

ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.



8. Podla § 146 ods. 2 Civilného sporového poriadku, suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity
spbsob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

9. V zmysle vySSie uvedenych skutoénosti a citovanych zakonnych ustanoveni, ked Zalobca vzal Zalobu
spat’ v celom rozsahu, sud rozhodol tak ako je to uvedené v |. vyroku tohto uznesenia a konanie zastavil.

10. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

11. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

12. O néaroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle § 256 ods. 1 Civilného sporového
poriadku, podla ktorého, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane. KedZe Zalovana v 1. rade zaplatila Zalobcovi uplatiiovanu istinu, iroky z omeskania
a nahradu trov konania po podani Zaloby na sud, procesne tym zavinila zastavenie konania. Sud
Zalobcovi nadhradu trov konania nepriznal, nakolko Zzalovana v 1. rade nahradu trov konania zaplatila.

13. Podla § 11 ods. 3 ods. zak. & 71/1992 Zb. v platnom zneni, poplatok splatny podanim Zaloby,
navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie
zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za&atie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie
odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz;
to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Zze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie
je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod manzelstva vzal spat po prvom
pojednavani na prisludnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani
pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa spravna Zaloba, kasatna
staznost alebo Zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred prejednanim veci.

14. Podla § 11 ods. 4 ods. zak. &. 71/1992 Zb. v plathom zneni, okrem poplatku v konani o rozvod
manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast’ (preplatok) vracia
krateny o 1 %, najmenej v3ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat’ pred zaplatenim poplatku, poplatok sa
nevyrubuje.

15. Podla § 11 ods. 11 zak. €. 71/1992 Zb. v platnom zneni, poplatok, ktory sa ma vratit podla odsekov
4, 7 az 9 sa zaokruhli na eurocenty nahor

16. V sulade so znenim vySSie citovanych ustanoveni zak. €. 71/1992 Zb. v plathom zneni sud rozhodol
o vrateni sudneho poplatku zalobcovi za podanu zalobu v sume 59,30 €, po krateni 0 6,70 €.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napéada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozSirit len do  uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



